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REPRESENTANTSKAPET

hadde mate i Folkets Hus store sal torsdag 26. november 1953.
Magtet tok til kI. 11.

Minnetale.

Formannen, Konrad Nordahl, holdt felgende minnetale:

Siden vi sist var samlet til representantskapsmete har vi
mistet en kjent og kjer skikkelse innen norsk fagbevegelse.
Leif S. Olsen, som i mange ar var formann i Norsk Transport-
arbeiderforbund, dede 15/ september, 65 dr gammel.

Leif Olsen kom tidlig med i norsk arbeiderbevegelse. Bare
18 ar gammel var han med og stiftet Lossearbeidernes Fag-
forening i Hammerfest. I denne byen tilbrakte han sine beste
ungdoms- og manndomsér, og gjorde en stor innsats bade i den
faglige og politiske arbeiderbevegelse.

I 30-arene kom han til Oslo som tillitsmann i Norsk Transport-
arbeiderforbund, og pé dette forbunds landsmete i 1946 ble
han wvalt til forbundets formann. P4 Landsorganisasjonens kon-
gress i mai 1946 ble han innvalt i sekretariatet.

Leif Olsen var en av dem som ikke syntes han kunne fa
gjort nok, derfor hadde han ogsd store planer om det arbeid
som skulle utferes i tiden framover, men som deden satte en
bratt og trist stopp for.

Vi savnet Leif Olsen under kongressen var i mai. Han var da
alvorlig syk, men vi hépet likevel at han skulle komme seg igjen.
Han sa fram til forbundets landsmate i september, hvor det var
meningen han ville trekke seg tilbake som forbundets formann.

Leif Olsen ble begravd dagen for landsmetet trddte sammen.

Leif Olsen hadde alltid sine meningers mot. Han var ikke
redd for & si fra om det han mente var riktig, selv om det var
en mening som var i strid med det den kompakte majoritet
mente. Vi trenger ogsa slike folk.

Leif Olsen etterlater seg et tomrom som det er vanskelig &
fylle. Vi vil alltid minnes ham som den gode kamerat han var,
og lyser fred over hans minne.



Apningstalen.

Formannen ensket representanter og innbudte velkommen
og uttalte bl. a.: Som dere vil ha lagt merke til er galleriet
praktisk talt besatt. Det er en rekke av tillitsmennene i for-
bundene, men hovedtyngden er elever fra LO-skolen p& Ser-
marka. Dette representantskapsmete inngédr som et ledd i under-
visningen. Jeg vil derfor be alle representanter & legge an
en mest mulig pedagogisk tone i sine innlegg, slik at galleriet
kan fa et godt innblikk i opplegget av en tariffrevisjon. (Mun-
terhet.

Repr)esentantskapet er kalt sammen for & drefte den ekono-
miske og faglige situasjon. Jeg haper at vare dreftinger og de
vedtak som blir gjort, vil bli til gagn for den bevegelsen vi
tilherer og det samfunn vi lever i

Representantene.

P. Mentsen ropte opp representantene. Disse var til stede:

Arheiderpartiets Presseforbund: Per Haraldsson, Oslo.

Norsk Forbund for Arbeidsledere og Tekniske Funksjoncerer:
Fritz Hannestad, Oslo.

Norsk Arbeidsmannsforbund: Albert Karlsen, Oslo, Thorleif
@rsal, Sunndalsgra, B. Reines, Havsoy i Vefsn, Jorulf Haugli,
Slitu st., @ystein Larsen, Foldal.

Norsk Baker- og Konditorforbund: Bjarne Dahlberg, Oslo.

Norsk Bekledningsarbeiderforbund: Rudolf Eriksen, Oslo,
Gunnar Nilsen, Oslo, Konrad Hjernevik, Bergen, Finn Nilsen,
Drammen.

Norsk Bokbinder- og Kartonnasjearbeiderforbund: Johan M.
Boe, Oslo.

Norsk Bygningsindustriarbeiderforbund: Emil Reiersen, Oslo,
Arne Renning, Oslo, Lars Jansen, Bergen, Albert Johansen,
Tromse, Oscar Skogly, Lillehammer.

Norsk Centralforening for Boktrykkere: Halfd. Wigaard, Oslo.

Norsk Elektriker- og Kraftstasjonsforbund: Andreas Torp,
Oslo, Erling Johansen.

Norsk Fengselstienestemannsforbund: @ivind Engebretsen,
Oslo.

Norsk Gullsmedarbeiderforbund: Hugo Lindahl, Oslo.

Norges Handels- og Kontorfunksjonerers Forbund: Johan
Moksnes, Oslo, Peder Birkeland, Oslo, Sigurd Vatnedal, Bergen,
Paul Arnseth, Hamar, Ruth Svendsen, Porsgrunn.

Norsk Hotell- og Restaurantarbeiderforbund: Eivind Strem-
men, Oslo, Sigurd Johansen, Oslo.

Norsk Jern- og Metallarbeiderforbund: Elof Strand, Greaker,
Leif Kristiansen, Raufoss, Ragnvald Andersen, Bergen, Rasmus
Falnes, Stavanger, Leon Johansen, Harstad.

Norsk Jernbaneforbund: O. Vollum, Oslo, Emil Edvardsen,
Oslo, Arne Olsen, Oslo, Aksel Nilsen, Trondheim, Karsten Han-
sen, Oslo.

Norsk Kjemisk Industriarbeiderforbund: Johs. P. Lekke, Not-
odden, Kristoffer Jakopsen, Sauda, Ose. Kleveland, @vre Ardal,
Harald E. Olsen, Agnes pr. Stavern, Anker Nordtvedt, Oslo.

Norsk Kjottindustriarbeiderforbund: Helmer Karlsson, Oslo.

Norsk Kommuneforbund: Arthur Karlsen, Oslo, Fredrik Jen-
sen, Oslo, K. O. Madsen, Bergen, Sverre Eggen, Trondheim, K.
Furuskjeg, Oslo.

Lensmannsbetjentenes Landslag: Nils Rustung Mugas, Qystese.

Norsk Litografisk og Kjemigrafisk Forb.: Eivind Nilsen, Oslo.

Norsk Lokomotivmannsforbund: M. Heggestad, Oslo.

Norsk Losforbund: Hj. Breiland, Bergen.

Det norske maskinistforbund: Leif Lerstad, Oslo, Conrad
Johnsen, Oslo.

Norsk Murerforbund: Lorang Kristiansen, Oslo.

Norsk Musikerforbund: Rolf Gammleng, Oslo.

Norsk Nerings- og Nydelsesmiddelarbeiderforbund: Einar
Strand, Oslo, Nils Nilsen, Oslo, Thorv. Egeland, Stavanger, Sig-
vard Sjursen, Bergen.

Norsk Papirindustriarbeiderforbund: Otto Johansen, Sarps-
borg, Arvid Nebell, Svelvik, Andreas Kristensen, Ulefoss, Ludvig
Johansen, Rena, Olav Bratlie, Oslo.

Norsk Politiforbund: Odd Eide, Oslo.

Postfolkenes Fellesforbund: Eilif O. Eriksen, Oslo, Eigil
Norman, Oslo.

Norsk Sjomannsforbund: Gunvald Hauge, Oslo, Bendik @yan,
Oslo, Joachim Dahl, Bergen, Karl Oshaug, Stavanger, Knut
Knudsen, Narvik.

Norsk Skinn- og Lerarbeiderforbund: Thorleif Gundersen,
Oslo.

Norsk Skog- og Landarbeiderforbund: Hans Ruud, Oslo, Ole
Reset, Steinkjer, Klaus Kjelsrud, Oslo, Ivar Fossberg, Blaker,
Harald Berresen, Gjovik.

Norsk Skotoyarbeiderforbund: Anton Andresen, Oslo.

Norsk Stenindustriarbeiderforbund: W alter Broe, Oslo.

Norsk Stoperiarbeiderforbund: Emil Nyhus, Oslo.



Norsk Tekstilarbeiderforbund: Gulbrand Brauer, Oslo, Hj.
Romslo, Ytre Arna, Anna Nilsen, Oslo.

Norsk Telegraf- og Telefonforbund: Tormod Halvorsen, Oslo,
Harald Fondevik, Oslo.

Norsk Tjenestemannslag: Thv. Karlsen, Oslo.

Norsk Tobakkarbeiderforbund: Torbjern Wiik, Oslo.

Norsk Tolltjenestemannsforbund: Jens Dahl, Oslo.

Norsk Transportarbeiderforbund: Salamon Hansen, Bodg, Leif
Bredland, Trondheim, Ing. Henriksen, Haugesund, Aug. Crowo,
Bergen, Wilhelm Olsen, Oslo.

Norsk Treindustriarbeiderforbund: Einar Skarstein, Syfteland,
P. @degérd, Oslo.

Akershus faglige Samorganisasjon: Erling Olsen, Oslo.

Aust-Agder faglige Samorganisasjon: Erling Dahlen, Arendal.

Bergen og Fylkenes fagl. Samorganisasjon: Bernh. Berntsen,
Bergen, B. Berretzen, Os pr. Bergen, Matias Osland, Hoyanger.

Buskerud faglige Samorganisasjon: Nils Sandli, Drammen.

Finnmark faglige Samorganisasjon: Edv. Simonsen, Hammer-
fest.

Hedmark faglige Samorganisasjon: Arnljot Johnstad, Bekke-
laget pr. Hamar.

More og Romsdal faglige Samorganisasjon: Oluf Melby, Kri-
stiansund N.

Nordland faglige Samorganisasjon: Adolf Holm Bode.

Oppland faglige Samorganisasjon: Martin Haugen, Gjovik.

Oslo faglige Samorganisasjon: Kéare Hansen, Oslo.

Rogaland faglige Samorganisasjon: Hugo Jacobsen, Stavanger.

Sorlandets faglige Samorganisasjon: S. Salvesen, Kr.sand S.

Telemark faglige Samorganisasjon: Th. Hanes, Skien.

Troms faglige Samorganisasjon: Alf Olsen, Tromse.

Trondelag faglige Samorganisasjon: Arne Forseth, Trondheim,
Einar Hallgren, Roros.

Vestfold faglige Samorganisasjon: Arthur J. Olsen, Tonsberg.

Ostfold faglige Samorganisasjon: Oscar Lauritzen, Sarpsborg.

Fra sekretariatet: Konrad Nordahl, Oslo, P. Mentsen, Oslo,
Hans Hegg, Oslo, AIf Andersen, Oslo, Chr. Henriksen, Oslo, John
Wivegh, Oslo, Alfred Nilsen, Oslo, Marius Trana, Oslo, Josef
Larsson, Oslo, Karsten Torkildsen, Oslo, Torbjern Henriksen,
Oslo, Ingv. Haugen, Oslo, Alfred Ljener, Oslo, Olaf Askeland,
Oslo, Emil Torkildsen, Oslo.

Varamenn: Thorleif Andresen, Oslo (Andresen er varamann
for de valte tillitsmenn), Erling Frogner, Oslo, Kaare Pehrsen,
Oslo, Kristine Amundsen, Oslo, Olav Bruvik, Oslo.
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Revisjonsutvalget: Johan Didriksen, Oslo. (Peder Birkeland
og Halfdan Wigaard er oppfert under sine respektive forbund.)

Samarbeidskomitéen: Einar Gerhardsen, Trygve Bratteli,
Martin Tranmeel.

Gjester: Statsminister Oscar Torp, statsrad Ulrik Olsen.

LO’s Kvinnenemnd: Ester Samuelsson.

LO’s Ungdomsutvalg: Anders Meark.

Norsk Funksjonersamband: ldar Norstrand.

LO’s administrasjon: Jens Berg, Torjus Graver, Paul Engstad,
fru Nyberg, Alfred Skar, Kjell Holler, Egil Ahlsen, Gustav Sjaa-
stad, Arne Kr. Meedby, Mirjam Nordahl.

Dagsordenen.
Folgende forslag til dagsorden ble enstemmig godkjent:

I. Vedtagelse av forretningsorden.

II. Vedtagelse av dagsorden.
1. Den faglige og ekonomiske situasjon.
2. Landsorganisasjonens distriktskontorer.

Forretningsordenen

ble vedtatt etter innstillingen:

1. Motets forhandlinger er ikke offentlige. Meddelelser til pressen
skjer kun ved LO’ Presse- og Informasjonskontor.

2. Ingen har rett til 4 fA ordet mer enn 2 ganger i samme sak. Unntatt
fra innledningsforedraget begrenses taletiden til 10 minutter forste
og 5 minutter annen gang. Til forretningsordenen gis ordet bare en
gang og hoyst et minutt for hver sak. For evrig kan det stilles forslag
til ytterligere tidsbegrensning og strek med de inntegnede talere.

3. Forslag innleveres skriftlig og undertegnet med vedkommendes
navn. Intet nytt forslag kan tas opp etterat det er besluttet satt
strek med de inntegnede talere. Forslag som ingen forbindelse har
med de pi dagsordenen oppsatte saker, kan ikke behandles.

4. Alle vedtak skjer med alminnelig flertall. I tvilstilfelle eller nar 10
representanter forlanger det, foregir avstemningen ved navneopprop.

5. I protokollen innferes bare forslagene og avstemningene, samt de
fattede beslutninger. Protokollen oppleses ved hvert metes begyn-
nelse og for siste mete ved dets avslutning.

Formannen opplyste at hovedspersmélet om den faglige og
gkonomiske situasjon ville bli innledet av finansminister Trygve
Bratteli og ham. Etter innledningsforedragene kunne en ta
middagspause, og i ettermiddagsmetet diskutere innstillingen
fra sekretariatet.

Uten noen bemerkninger ble arbeidsordningen godkjent.



Finansminister Trygve Brattelis
innledningsforedrag.

Finansminister Trygve Bratteli fikk deretter ordet og uttalte
folgende:

Det aret vi nermer oss slutten pa har i flere henseender vert
merkbart vanskeligere enn aret 1952. Det har ogsad vart visse
lyspunkter pa enkelte omrader i siste halvar. Jeg skal komnie
naermere tilbake til dette.

Ser vi pad de enkelte hovedstorrelser i var ekonomi, vil vi
legge merke til at i innevarende ars forste halvar har det vart
en svak stigning i1 produksjonen, — en stigning omtrent av
samme storrelse som fjordrets. Det har vaert svikt pad enkelte
punkter. Fiskeriene falt ikke s®rlig godt ut, og hvalfangsten
brakte ikke inn det samme som foregdende &r. Heller ikke i
industriproduksjonen har det vart noen merkbar framgang i
forste halvar. Searlig péd det siste omréddet er det imidlertid en
viss lysning i annet halvar. Landbruksproduksjonen vil sann-
synligvis gi et ganske godt resultat. Det som likevel betyr mest
er at industriproduksjonen i de siste to—tre maneder har fatt
en tilfriskning. Denne forfriskning har skjedd noe ujevnt innen-
for industrien. Totalt sett vil det da bli en produksjonsekning
pa ca. 3 prosent, eller muligens litt under.

Det som har preget produksjonen er at vi i forste halvér
praktisk talt har hatt stagnasjon. Det har vart visse varianter
— for noen omraders vedkommende framgang, mens det for
andre har vert tilbakegang. Totalt sett har det imidlertid som
nevnt vaert en viss tilfriskning i lepet av de siste manedene.
Men nér det gjelder en sa viktig del av véar virksomhet som
handelsflaiten, har den i innevarende ar vart overraskende
godt beskjeftiget. Noen opplegg har det riktignok vert fra tid
til annen, serlig av mindre og til dels eldre skip. Dette med
skipsoppleggene ble for valget slatt opp av enkelte aviser som
litt av en ulykke, men det faktiske er at totalt sett har den
norske handelsflate vert godt beskjeftiget. Det har riktignok
vert under et meget trykket fraktmarked som det ennd ikke
er mulig & se noen lysning i. Dette er et av hovedproblemene i
hele var okonomiske situasjon. Jeg vil komme narmere inn
pa det i samband med vurderingen av situasjonen i 1954.

Nar det gjelder sysselsettingen hadde vi ved utgangen av
januar i ar det alarmerende tall — som jeg ogsd kommenterte
pé fagkongressen i ar — pa hele 31100 arbeidslase. Det er det
hoyeste tall pa arbeidslese som vi har hatt etter krigen. En gikk
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ut fra — hva ogsa den senere utvikling bekreftet — at dette
var et rent sesongutslag. Jeg har i dag sd mange andre vesent-
lige ting & snakke om at jeg for min del ikke vil g& nermere
inn pa dette problemet med sesongledigheten om vinteren. Jeg
vil imidlertid gjere oppmerksom pa at vi fortsatt ma regne med
en viss sesongledighet, selv med de tiltak som forberedes og
settes 1 verk. Dette skyldes norsk arbeidslivs spesielle struktur
og naturforholdene i mange deler av vart land. Hertil kommer
at smabrukere og fiskere i stadig storre utstrekning tar arbeid
ved anleggene i visse tider av dret og melder seg ledige nér de
slutter der. Alt dette gjor at det vil vere vanskelig & holde den
registrerte arbeidsloshet midtvinters nede pa det samme lavmal
som det er i sommermanedene. Nar det gjaldt sysselsettingen
ut over varen og sommerméanedene gikk denne opp i rene rekord-
tall. Vi hadde totalt sett mer virksomhet i gang her i landet
enn aret forut. De senere maneder av dret nddde sysselsettin-
gen en hegyde som aldri tidligere i var historie. Likevel vet vi
at det var for lite folk i endel virksomheter. Hvordan stillingen
vil utvikle seg midtvinters i ar, nar det gjelder sesongledighet,
er det ikke s& godt & uttale seg om. Jeg tror imidlertid at det
ikke er sarlig sannsynlig at de umiddelbare utslag vil bli ster-
kere enn siste vinter. Det vil ogsa bli satt inn noe mer for & fa
i gang arbeid for de som blir ledige. Stort sett ma vi derfor ha
lov til & si at sysselsettingsforholdene har vert tilfredsstillende.

Prisutviklingen har vart s& stabil som en kan vente det
under full sysselsetting og under et sapass sterkt press i syssel-
settingen som det har vart de siste ménedene. Vi kan riktignok
notere noen endringer i indeksen. Jeg vil imidlertid understreke
at dette & opprettholde full sysselsetting i seg selv, gjor det
vanskeligere & holde prisnivéet pa det absolutte O-punktet. Full
sysselsetting — og det er erfaringen i alle land — virker i seg
selv som et press pa prisnivdaet. Og det gjelder sarlig nar full
sysselsetting blir opprettholdt med meget heye investeringer,
slik det er tilfelle i vart land. Hvis en bare ser pa indeksen, far
en med rette inntrykk av at det har vaert en svakt oppadgéende
bevegelse. Et bedre og riktigere inntrykk far en imidlertid
hvis en ser litt bakenfor disse totaltallene og forseker & finne ut
hvor disse svingningene har foregatt. Jeg har fétt satt opp en
oppgave — den er utarbeidet i all hast — og jeg tar reservasjon
overfor detaljene. Den viser at av de stigninger som har funnet
sted fra desember 1952 og til. n& — det vil si oktoberindeksen —
er det en stigning pa litt mindre enn 1 poeng pa matvarer. Dette
skyldes utelukkende to varesorter, nemlig kjott og flesk. Denne
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stigning blir imidlertid modifisert av gruppen melk, smeor, ost
og egg, hvor eggene har falt, slik at det i denne gruppen har
vaert en nedgang pd % poeng. Hele bevegelsen i matvaresektoren
begrenser seg til disse tingene. Oppgangen péd kjott og flesk har
ikke vart serlig sterk, og de er modifisert i fallene péd egg-
prisene, slik at nettoen for matvareindeksen blir ca. 0,8 poeng.
Kolonialvarer ligger praktisk talt stabilt eller viser en nedgang
pa 0,1 poeng. Drikkevarer og tobakk ligger helt stabilt. Brensel
ligger ogsa helt stabilt. Det samme er tilfelle med bekledning.
Husleien viser en svak oppgang. Det forekommer hvert &r en
viss justering, idet leiene i de nye hus bringer en liten oppgang.

Den storste post néar det gjelder ekningen aV indeksen inne-
vaerende 4r er trygdepremiene, som alene representerer 1 poeng.
Det utslagsgivende i dette forhold var at Regjering og Storting
imegtekom kravet om en bedring av syketrygden, med til-
herende ekning av trygdekassepremiene.

Nar vi ser bort fra ekningen i prisene pd kjott og flesk, er
det pratisk talt stabilitet i innevaerende &ar i alle hovedvare-
grupper. Jeg nevner dette som et underlag for det jeg sa, at
etter min oppfatning har prisnivaet i ar vart sid stabilt som
en kunne ha ventet det i en periode med full sysselsetting.

Der hvor vi i 4r har hatt vart hovedproblem er i utenriks-
okonomien. Det har meldt seg pd flere méter. Fra begynnelsen
av dret var det et meget ugunstig forhold mellom prisene pa
importvarer og prisene pa eksportvarer og tjenester. I det forste
kvartal av inneverende dr kom underskuddet pd vare- og tjene-
stebalansen opp i 370 millioner kroner. Det er mer enn halv-
parten av det underskudd en har regnet med for hele éret,
nemlig 600 millioner kroner. I annet halvdr var underskuddet
redusert noe, nemlig til 220 millioner kroner. Likevel er det
betydelig mer enn det en hadde regnet med. I tredje kvartal
var underskuddet nede i 110 millioner kroner. Bytteforholdene
har bedret seg noe etter hvert, og denne tendensen har vi ogsé
i oyeblikket. Ved utgangen av dette dret kommer vi sannsynlig-
vis opp i et underskudd pé& vare- og tjenestebalansen et sted
mellom 800 og 900 millioner kroner, mot beregnet 600 millioner
kroner ved drets begynnelse.

Det er her vi i innevarende ar og ogsd i neste ar har et av
de okonomiske hovedproblemer, og jeg skal derfor komme litt
nermere inn pd det av denne grunn. Vi er for s& vidt i den hel-
dige stillingen at var handelsflite ikke bare har vert over-
raskende godt beskjeftiget, men mulighetene for eksport av
vare viktigste eksportvarer har stort sett holdt seg oppe. P&
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visse omradder har det endog kommet til syne stigende tendenser
i denne retning. Vi er, takket vaere den avgift-, subsidie- og
lonnspolitikk som er fort i de tre—fire siste arene, ikke kommet
1 den situasjon at det alminnelige nivd stiller seg som et steng-
sel for den alminnelige eksport under de prisforhold som har
lagt seg til rette. Dette ma vi legge oss pa sinnet bade nar det
gjelder den aktuelle situasjon og nar det gjelder tiden fram-
over. Jeg vil illustrere forholdet pa denne maten: Nar Norge og
enda mer Sverige i de senere maneder har hatt en ganske bety-
delig lettelse for eksporten av norske treforedlingsprodukter, har
dette dessverre i atskillig utstrekning sammenheng med at fin-
nene praktisk talt har stengt seg ute fra sine markeder. Det kost-
nadsnivdet som har festnet seg i Finnland er bakgrunnen for
denne utvikling. Jeg har bestemt inntrykk av at ingen i norsk
eller svensk treforedlingsindustri ynder a feste noen s&rlig opp-
merksomhet ved dette forholdet. Finnene derimot er i hoy grad
oppmerksom pa at vi gjennomlever en periode da Norge og
Sverige er i ferd med 4 etablere seg — foruten pd sine egne
tradisjonelle markeder — p& de markeder som finnene har be-
traktet som sine. Alt i alt m& vi si at vart kostnadsniva ikke
har stilt noen avgjerende vansker for eksporten hittil. Vanske-
lighetene for var eksport skyldtes for en periodes vedkommende
mer importrestriksjonene i mottagerlandene enn egentlig pris-
forholdene.

Der hvor vanskene kanskje har vert storst ndr det gjelder
det alminnelige nivd og konkurranseevnen, er i den norske
hjemmeindustri som er utsatt for konkurranse fra utlandet.
Hittil har en i hvert fall folt vanskene sterkere enn eksport-
industrien. Jeg vil gjerne foye til at nar det gjelder under-
skuddet pa 8—900 millioner kroner, sd vil det bli dekket pa
forskjellig mate. Det betyr ikke at vi automatisk far en tilsva-
rende nedgang i vare valutabeholdninger. Vi trekker saledes
— og det blir gjort bevisst — uhyre sterkt pd Den européiske
betalingsunionen. Vi har ogsd fatt et lite 1d&n i Sverige. Rederne
blir presset til & ta kreditter der hvor de i det hele tatt kan fa
det. Underskuddet blir ogsa dekket ved kortsiktige varekreditter
som blir opptatt av de enkelte importerer, slik at nedgangen
pa valutabeholdningen, selv om den géir opp i et stort tall, like-
vel blir et betydelig lavere tall enn det underskuddet vi har hatt
pa vare- og tjenestebalansen i innevarende Aar.

Jeg vil imidlertid nevne ennd et punkt, fordi det lenge sam-
men med alt det andre bidrar til & forsterke vanskene, nemlig
investeringene. Her har vi 4 gjore med et problem som vi nok
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kommer til & bli opptatt av de naermeste par arene. Vi kan
pa sett og vis si at norsk arbeiderbevegelse pa grunn av ut-
viklingens gang nermest har etablert seg i en bil med sterke
motorer, men nesten uten bremser. Systemet i de forste etter-
krigsdrene har vert at vi har hatt framdriftsmidlene i hoye
budsjetter og et rommelig pengemarked, og vi har hatt bremsene
i de direkte reguleringene. Av politiske grunner har imidlertid
de direkte reguleringer mer og mer smuldret opp og stort sett
spiller de ikke lenger noen rolle. Denne utvikling har skjedd
uten at vi hittil har skaffet oss andre bremser til erstatning
for reguleringene. Vi kjorer med de samme sterke motorer —
til dels enda sterkere — vi kjorer med betydelig storre fart, men
vi har nesten ingen bremser. Det forer bl. a. til at investeringene
i innevarende ar, som vi hapet ville ligge pa omtrent samme
nivd som forrige d&r — det vil si ca. 8§ milliarder kroner — i dag
ser ut til & bli 89 prosent heyere. Og 8—9 prosent av 8 milli-
arder blir store tall. Dette er i gyeblikket — og det méa jeg si
rett ut — en av grunnsvakhetene i hele var gkonomiske situa-
sjon. Det er dette som i sin tid virker inn pa det presset vi har
i utenriksekonomien og valutabalansen. Né&r investeringene
kommer til & ligge 8—9 prosent heyere enn i fjor, betyr det at
de vil ligge 8—9 prosent heyere enn forutsatt i Regjeringens
langtidsplan for de 4 kommende ar. En av dens forutsetninger var
at det totale investeringsnivédet skulle vere omtrent det samme
som i 1952. Néar denne forutsetning ikke holder stikk, ma vi
vaere forberedt pa at bade Regjering og vart parti kommer til
a fa here: Hvor blir det av langtidsplanen og hvor blir det av
bevilgningene til den og den oppgave? Dette blir konsekvensen
av den utviklingen vi har hatt nar det gjelder investeringene. Jeg
vil si det rett ut at totalinvesteringene ma noe ned hvis vi skal
fa orden i var utenriksekonomi og hvis vi skal kunne legge til
rette et grunnlag for framgang etter de linjer som stort sett er
lagt opp i den langtidsplanen vi har fert valgkampen pa.

Nar vi ser pa utsiktene for 1954, vil jeg forst peke pa visse
hovedtrekk. Det er da naturlig & ta utgangspunktet i var uten-
riksgkonomi. Det er vart storste problem for tiden. Ogsa i 1954
méa vi regne med nar det gjelder vart forhold til utlandet, at
det vil bli preget av to ting. For det forste vil vi f4 en enorm
import av nye skip. For det andre vil vi fortsatt ha trykkede
fraktmarkeder. Nar fraktinntektene hittil har holdt seg oppe
sd bra som tilfellet er, skyldes dette i stor utstrekning tids-
certepartiene som etter hvert lgper ut. Til tross for de synkende
skipsfrakter innbrakte likevel skipsfarten i fjor i netto valuta-
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inntekter 2050 millioner kroner, praktisk talt det samme som i
1951. Dette sammen med de relativt lave skipsleveringer, var
arsaken til at vi hadde svake overskudd pé& handelsbalansen
i 1951 og 1952. Pa tross av en sterkt okt flate, vil de sannsynlige
netto valutainntekter i innevaerende ar ikke komme opp i mer
enn 1550 millioner kroner. Det vil si 500 millioner kroner mindre
enn i fjor. Alle som har sans for gkonomi vil forstd hva det betyr
nar vi far en mindre inntekt pad 500 millioner kroner. Men dette
skyldes at eldre tidscertepartier faller ut og at vi fortsatt har
et trykket fraktmarked. Samtidig med dette kommer en sterkt
okende skipsimport.

Jeg tror at vi under de veldige skipsfartskonjunkturer i 1951
og 1952 — og dette gjelder ikke bare rederne, men ogsa valuta-
myndighetene, — har vart altfor optimistiske i vurderingene for
framtiden. Takket vere denne optimisme har vi i &r en skips-
import som felge av inngatte kontrakter pad ca. 900 mill. kroner.
Tilfeldigvis svarer dette akkurat til underskuddet p& handels-
balansen innevarende ar. 1 1954 far vi en skipsimport péd naer-
mere 1500 mill. kroner pad grunn av inngatte kontrakter. Jeg er
fullt klar over vanskene som dette forer med seg, men en skal
ha klart for seg den veldige og verdifulle tilvekst som denne
var viktige neringsgren far pa denne maéaten. Det er helt pa det
rene — og det vil serlig Sjemannsforbundets folk kunne fortelle
om — at importen av disse nye bater er av overordentlig stor
betydning og representerer en nyvinning i forhold til de mange
eldre og mindre bater som var handelstonnasje bestir av. Men
det er ogsd klart at det skaper mange overgangsvansker i uten-
riksekonomien.

Vi vil heller ta et forholdsvis stort underskudd som vi vil
prove & ldne opp i utlandet enn & trykke ned i var indre eko-
nomi, og pad den maten lgse de eokonomiske problemer som
folger av dette. Der ma for det forste rederne selv utnytte alle
muligheter for & fi lan. Dette med den store skipsimporten
kommer ogsd inn i bildet nar det gjelder det betydelige l&n
som vi akter & oppta neste ar i Verdensbanken. Det vil kanskje
ogséd bli tale om andre ting som jeg ikke her kan komme inn pa.

I denne sammenheng vil jeg gjerne ha presisert en meget vik-
tig og avgjerende ting: Vi tdler ingen ytterligere belastning.
I vare interne tiltak ma vi vere vaktsomme med a treffe slike
disposisjoner at vi far et enda sterre valutaunderskudd, som
eventuelt ville stille oss i en slik situasjon at vi rett og slett
kjorte oss fast eller matte gripe til meget drastiske tiltak for
a komme ut av vanskene.
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Nér det gjelder muligheten for produksjonsutviklingen neste
ar, sa tror jeg at disse ligger slik til rette at vi kan bevare full
sysselsetting hvis vi seiv ikke treffer slike disposisjoner at vi
far vansker enten i védre eksportneringer eller i de naringer
som har konkurranse med utlandet. Det er vei da kanskje
riktig for meg & fore til noen bemerkninger om det som skai
behandles her i dag. Jeg vil ikke gé& inn p& de tekniske sider
ved legnnspolitikken, men jeg vil gjerne si noen ord om enkelte
av de ting som danner bakgrunnen for vurderingen av det
sporsmalet. Jeg kunne da forst ha lyst til & svare pd et spors-
mél som alltid blir reist i sammenheng med et lgnnsoppgjer,
nemlig om staten kan foreta seg storre tiltak som et alternativ
til et lennsoppgjer.

Jeg sitter nda om dagen med det arbeidet som foregdr i novem-
ber méned, nemlig med en gjennomgéelse av neste ars budsjett.

Det kunne kanskje vere grunn for meg til & komme med et
lite hjertesukk — et hjertesukk som jeg ikke tar s& hoytidelig —
nemlig at jeg etter to-tre ars erfaringer forstar at vi i en periode
med mer eller mindre inflasjonspreget utvikling skaffer oss
flere storre ekonomiske problemer pa det generelle gkonomiske
plan, enn vi ellers ville ha hatt. Men nar det gjelder de offent-
lige budsjetter er jeg ogsa overbevist om at det er mye lettere
a sette opp dem i inflasjonsperioder enn i perioder med stram-
mere ekonomi. Vi kan imidlertid ikke sette i verk en inflasjon
for & gjore det lettere & sette opp budsjettene. Vi méd nemlig
innrette oss slik at vi bdde unngéar a forstyrre forholdene i uten-
riksekonomien og samtidig opprettholde den indre balanse. Det
er pad grunn av de forhold jeg hittil har redegjort for, at jeg
mener vi ikke har store spillemuligheter nér det gjelder stats-
budsjettet.

I denne sammenheng vil jeg gjerne ha sagt et par ord om
omsetningsskatten. Jeg vil gjerne at denne forsamling skal ha
klart for seg selve det systemet vi bygger pd nar det gjelder
var skatte- og omsetningspolitikk. Den omsetningsavgift vi har
innbringer mellom 11 og 1200 mill. kroner i dret. Av dette belap
blir det brukt til subsidier ca. 550 mill. kroner. S& er det mange
som sper: Hvorfor ha dette dobbelte bokholderi? Var det ikke
da mye bedre & sette ned omsetningsavgiften og oppheve sub-
sidiene som en budsjetterstatning for dette? For det forste er
det slik med den alminnelige omsetningsavgift at den blir opp-
krevet av alt vi kjeper. Hvis f. eks. en mann kjeper en bil til
15000 kroner, mé han betale 1500 kroner i omsetningsskatt pluss
seravgifter. Kjoper en bedrift en maskin til 1 mill. kroner, mé
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ogsa bedriften betale 100 000 kroner i omsetningsavgift. Kjaper
vi et bred til 96 ere, er de 10 prosent omsetningsavgift inkludert.
Til gjengjeld betaler vi ut i subsidier 550 millioner. Mesteparten
av dette belopet faller pa to varesorter, nemlig bred og melk.
Subsidiene her utgjer ca. 400 millioner. Jeg teor ikke si hvor
mye avgiftene pd matvarer alt i alt utgjer, men jeg skulle anta
at det er et belop som ikke er storre enn det som gar ut igjen
til prisnedsettelser. Bredprisen som gikk noe opp for en tid
siden har vakt noe uro. I den sammenheng vil jeg gjerne ha
sagt at vi ikke i lengden kan pélegge folk & bake bred og lage
margarin nar det ikke lenner seg. Det er dette som er bak-
grunnen for den prisforheyelse som jeg med relativt god sam-
vittighet har sittet pa et ar.

Jeg vil sé sperre dere: Hva ville de sosiale virkningene vare
ved & oppheve subsidiene og sloyfe en tilsvarende del av om-
setningsavgiften? Det vi vet i dag er at forbruket av melk og
brod stiger med familienes storrelse og sarlig med barnetil-
veksten. Vi vet ogsa at disse subsidier virker akkurat slik som
vi gnsker at de skal virke, nemlig til & gjore de mest alminnelige
matvarer billigere fof de storste familier. En ville aldri oppné
de samme virkninger hvis vi opphevet subsidiene pd melk og
bred og f. eks. fritok landbruksvarer for omsetningsavgift. For-
bruket av kjett eller flesk ville ikke pa samme maéte stige med
familiens storrelse, selv om det ble en liten prisnedsettelse pa
disse varene, ganske enkelt fordi de store familier ikke har rad
til & kjope mer av kjott og flesk. Ogsa av rent tekniske grunner
foretrekker vi & opprettholde subsidiering pd melk og bred.
Nar det gjelder melkesubsidiene, ordnes disse ganske enkelt
gjennom et regnskapsforhold mellom Melkesentralen og Finans-
departementet. Det kommer ikke flere inn i det bildet. Sub-
sidiene pa bredmel er et forhold mellom Statens Kornforretning
og Finansdepartementet. Skal vi derimot géa til en gradering
av den alminnelige omsetningsavgift, blir det straks et forhold
mellom Finansdepartementet og hver enkelt av de butikker som
forhandler den slags varer som er belagt med omsetningsskatt.
Selve systemet er her & foretrekke, men det som veier tyngre
for meg er dette at sd lenge vi har en alminnelig omsetnings-
skatt kan vi la belgpet ga tilbake til prisnedskrivning pa bred
og melk, og dette er rent sosialt sett en mer rettferdig ordning
enn en 'hvilken som helst gradert omsetningsskatt ville bli.
Dertil kommer at betraktningene om & frita landbruksvarer for
omsetningsskatt og samtidig tro at vi automatisk far billigere
varer ofte er meget mekanisk. Hvem skal kontrollere at prisene
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gdr ned med 10 prosent? Hvorfor er Leirfall, Bondepartiets mest
utpregede aktivist, den sterkeste forkjemper for & frita land-
bruksvarer for omsetningsavgift?

Hvor heyt vi skal sette omsetningsavgiften er et vurderings-
sporsmél, og det ma vurderes i forhold til den alminnelige oko-
nomiske situasjon og de budsjettmessige hensyn vi stdr overfor.
Med en gradert omsetningsavgift kommer ikke forbrukerhen-
synet inn med noen tyngde, men hvis en ensker & favorisere
visse produsent- og selgergrupper i forhold til de andre, da kan
en gradert omsetningsavgift vaere et godt middel til & oppné det.
Jeg vil ikke helt utelukke at forholdene i norsk landbruk kan
bli slik at vi for & gjore det lettere for bendene 4 omsette sine
varer sloyfer omsetningsavgiften, men da méa en vare klar over
bade motiv og virkning i det system en eventuelt vil legge til
rette. For min del foretrekker jeg imidlertid det system vi né
har, hvor tilbakebetaling skjer via bred og melk og melke-
produkter. Det har ogsd den konsekvens, som jeg vet at Dahlberg
og Ljoner ikke er s& begeistret for, at disse subsidierte varer
vil vere gjenstand for en mer strikt prisregulering enn andre
varer. Det vil ogsd skape problemer, men de far vi ta med pa
veien.

Jeg vil til slutt komme fram til konklusjonen pa mine betrakt-
ninger. Jeg onsker 4 legge denne fram sa klart som mulig —
dere kan vare enig eller ikke enig med meg — men jeg foler
at nar jeg forst er blitt bedt om & si noe om disse spersmal, har
jeg her et ansvar som jeg ikke vil fraskrive meg. Derfor vil
jeg uttrykke meg sé klart og tydelig som mulig. Slik som for-
holdene alt i alt ligger til rette i oyeblikket er jeg overbevist om
at hvis det i de nermeste maneder skulle bli en alminnelig
hevning av lenns- og inntektsnivdaet, sa ville det i 1954 ikke bety
noe annet enn at en flytter vanskene i forbindelse med lgnns-
systemet over pd de andre sammenhengende omréder, nemlig
sysselsetting, priser og valuta. At en alminnelig hevning av
nivaet — sd prekar situasjonen er — vil gjore det vanskeligere
a holde sysselsettingen er helt pd det rene. Det kan vi avbate
med mer eller mindre tilfeldige arbeider, men en ber etter mitt
skjenn vare ytterst forsiktig med selv & treffe disposisjoner
som i 1954 vil gj'ere det vanskeligere enn det ellers ville vaere
for a holde sysselsetting pa det samme nivdet som i innevarende
ar. At en hevning av lgnnsnivaet vil virke inn pé prisnivéet er
vel alle klar over. Dette er en konsekvens vi alltid ma ta. Disse
ting vil selvfelgelig ikke alltid tale mot en lennsforheyelse. Da
ville vi aldri fd noen lennsforheyelse i det hele tatt.
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Det alvorligste for meg er dette: Hva ville virkningen vere
for en allerede pa forhand anstrengt utenriksekonomisk balanse
hvis det alminnelige nivd her hjemme skulle ga opp?

Selv. om vi kunne hépe pa at vi var like heldige i 1954 som
i ar, nar det gjelder forholdet mellom importpriser og eksport-
priser, selv da ville det bli meget vanskelig a handtere disse
sporsmélene. Det er imidlertid ingen som vet om dette vil
holde, men skUlle det ogsa der i tillegg til de lave frakter kornme
til forskyvninger til var ugunst som forer til ytterligere utgifter
pa 2 til 300 millioner, ja da ville det kanskje vaere best for meg
a ga til Torp og be om avlesning. Jeg vil i hvert fall si at en
sdnn belastning ville gjore det nedvendig & gripe til ekstra-
ordinere tiltak péd flere felter for & komme ut av en slik situa-
sjon. ) . e .
Jeg er personlig overbevist om at det er riktig a kjore relativt
dristig her. Det vil si & prove 4 fa denne skipsimporten uten
noen egentlig nedskjering innenlands. Det er nemlig det annet
alternativ. Jeg tror det er riktig 4 fore en relativt dristig politikk
i utenriksekonomien for & unngéd slike nedskj®ringer i var
indre gkonomi. Men da m4a en preve & innrette seg sdnn at selv
om en forsgker & avreagere dette underskuddet ved lan ute,
ikke steller seg slik at vi far et press i var indre ekonomi. Dere
motte kanskje pa dette meotet med hdp om & here visse andre
toner, men oppriktig talt anser jeg det som min plikt — og
serlig i en nekkelforsamling som denne — & snakke rett ut.
En kan vare enig eller uenig i vurderingen, en kan vere enig
eller uenig i retningslinjer, men jeg for min del og de som jeg
naturlig rddferer meg med i disse sporsmél er kommet til den
konklusjon at en alminnelig hevning av lennsnivdet, slik som
forholdene ligger an, bare betyr & flytte vanskene fra lenns-
omradet over pad sysselsetting, priser og pd en fra for serlig
omtélig valutabalanse. Jeg finner det som min plikt 4 gi klart
uttrykk for den vurdering som jeg er kommet fram fil p4 dette

omradet.

Konrad Nordahl takket Bratteli for hans utredning. Vi vet
at finansministeren sitter pa en meget vanskelig og utsatt post,
og vi er svart takknemlig over at han ville komme hit og legge
fram sin vurdering av problemene. Takk skal du ha.

Det ble deretter tatt en pause pad 10 minutter.
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Konrad Nordahls innledningsforedrag.

Konrad Nordahl holdt deretter innledning nr. 2 og uttalte bl.a.:

I alminnelighet gir jeg pa representantskapsmotene en rede-
gjorelse for den faglige situasjon, og som konklusjon pa denne
legger jeg si fram sekretariatets innstilling. Denne gang fore-
ligger det imidlertid 2 innstillinger, én for publikasjon og én
til «indre bruk». Derfor finner jeg det riktig forst & referere
innstilling I, som gir uttrykk for sekretariatets syn pi den fag-
lige og okonomiske situasjon.

Den lennspolitikk fagorganisasjonen feolger i hver enkelt situasjon
far som regel betydelig virkning pd den ekonomiske utvikling i landet.
Den vil ogsd kunne fid virkning for landets utenriksekonomi, og der-
med péd muligheten til & kunne holde full sysselsetting. Representant-
skapet vil derfor presisere at den faglige situasjon ma vurderes under
hensyn til det ansvar norsk fagbevegelse har i dag, bade overfor sine
medlemmer og samfunnet.

I samsvar med representantskapets vedtak (19. og 20. januar d.4&.)
ble, med fa unntak, alle tariffavtaler som hadde utlgpstid i 1953, pro-
longert. Vedtaket ble grunngitt med at den ekonomiske situasjon ved
arsskiftet 1952/53 pa mange mater var usikker og uklar. Mange ting
tydet pad en alminnelig avslapning i de internasjonale konjunkturene,
nied prisfall pd endel viktige varer, skjerpet konkurranse og avset-
ningsvansker. Disse forhold hadde allerede tatt til & virke pa syssel-
setningen i landet. Representantskapet slo fast at trass i de vansker
som hadde veart til stede i de senere ar — devalueringen, Korea-krigen
og store beredskapsutgifter — 14 reallennen i 1952 noe heyere enn i
1949. Representantskapet la ogsd stor vekt pa de skattelettelser som
Regjeringen bebudet, og som senere er gjennomfort.

Ser en péd utviklingen i innevarende ar, kan en for industriens ved-
kommende peke pd at produksjonen er kommet ut av den stagnasjon
som preget utviklingen i fjor. Mens industriproduksjonen var ufor-
andret fra 1951 til 1952, har den i de tre forste kvartaler av 1953 steget
med 3.8 pct. sammenlignet med tilsvarende tidsrom i 1952. P& grunn
av stagnasjonen i fjor utgjer stigningen for de to siste 4&r sammenlagt
saledes ikke mer enn om lag 4 pct.

I utenriksekonomien gjor to forhold seg gjeldende.

Pa den ene side er underskuddet pa vare- og tjenestebalansen (han-
delsbalansen) redusert fra 360 millioner kroner i 1. kvartal i &ar til
110 millioner i 3. kvartal, bl. a. som felge av storre eksport og bedring
i bytteforholdet overfor utlandet. P& den annen side er landets evne
til & finansiere ytterligere underskudd blitt mindre; dels ved reduk-
sjon av valutabeholdningene og dels ved at en betydelig del av kreditt-
mulighetene i Betalingsunionen er brukt opp. Underskuddet pa arets
vare- og tjenestebalanse vil utvilsomt bli sterre enn forutsatt i nasjonal-
budsjettet, ca, 600 mill. kroner. Dertil kommer at en ma regne med
en sterk oppgang i skipsimporten neste &r. Det vil pa lengre sikt styrke
betalingsevnen, men s& lenge denne ekstraordinere import pagar,
skaper den en merkbar belastning pa landets gkonomi. En ma regne
med at utenriksekonomien ogsd neste ar vil vaere en betydelig minus-
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faktor, som det ma tas tilberlig hensyn til ved vurderingen av de
indre-okonomiske muligheter.

I 1. kvartal 1952 — det siste kvartal for tariffrevisjonen tok til —
14 levekostnadsindeksen pa 129.8. Fram til 2. kvartal 1953 steg indeksen
til 135.0, dvs. en stigning pé 4 pct. Ser en pé timefortjenesten for indu-
striarbeidere, utgjorde den i 1. kvartal 1952 kr. 3.90. I 2. kvartal
1953 var den kommet opp i kr. 4.32. Det er en stigning pd 14 gre fra
foregdende kvartal, men p& grunn av betaling for helligdager etc. kan
en regne med at 12 gre av stigningen bare er nominell. Det reelle tall
for 2. kvartal blir felgelig kr. 4.20, og dette svarer til en stigning pa
7.7 pct. fra 1. kvartal 1952. Sammenholder en pris- og lennsutviklingen
fra 1. kvartal i fjor til 2. kvartal i ar blir oppgangen i reallenn 3.6 pct.
eller 14—15 ore pr. time for industriarbeiderne. Reallennsgkingen i
det samme tidsrom synes & vare noe storre for de fleste funksjoneer-
gruppene.

Ser en pa utviklingen fra 2. kvartal og framover, viser pd den ene
side levekostnadsindeksen en ytterligere stigning pa 2.1 poeng fram til
oktober, hvor den 14 pa 137.1. Av denne stigningen skyldes imidlertid
0.8 poeng ekingen av trygdepremiene. Dette kan ikke sies & vare pris-
stigning i vanlig forstand, da en til gjengjeld for de heyere premier
fir storre og bedre ytelser av trygden.

Dessuten er det sannsynlig at timefortjenesten har steget noe fra
2. til 3. kvartal. Det har ogsda vart foretatt endel justeringer for for-
skjellige funksjonargrupper, som i noen grad har hevet det gjennom-
snittlige nivd. Som folge av de foretatte skattelettelser kan en videre
regne med at de skatter som betales i innevarende termin stort sett
ikke er heyere enn skattene i forrige termin, selv om de naverende
skatter er beregnet pa et heyere inntektsniva.

Alt i alt skulle en derfor kunne anta at lennstagerne generelt har
holdt stillingen i 4ar, selv under hensyn til den prisstigning som har
funnet sted.

Det ma fortsatt tilstrebes en senkning av vareprisene tilsvarende
fallet i importpriser og frakter, men en ma vare merksam pa at det
under full sysselsetning ikke kan ventes noen alminnelig nedgang i
levekostnadene av stgrre omfang.

I fjor var det oppgang i reallonnen, mens landets totalproduksjon
bare steg ubetydelig. I ar har reallonnen vert uforandret, mens pro-
duksjonen har steget. Hvis en ser de to siste &r under ett, synes det
a4 vere noenlunde balanse mellom reallonnseking og produksjonsutvik-
ling. En ytterligere generell lonnseking vil vere avhengig av produk-
sjonsutviklingen i tiden framover, et forhold som en vanskelig kan si
noe om pa det naverende tidspunkt.

En generell hevning av pengelennen i den ndvarende situasjon vil
etter alt 4 demme sld ut i prisstigning, en prisstigning som i lgpet av
kort tid kan komme til & spise opp lennstillegget. Hertil kommer sa
hensynet til konkurransen med utlandet, bdde for eksportnaringene,
skipsfarten (lg for hjemmeindustrien.

For enkelte av de bedrifter og virksomheter som arbeider for eksport
spiller vel ikke kostnadsnivdet i syeblikket noen vesentlig rolle. For
mange andre kan det vere helt avgjorende om full sysselsetning skal
kunne opprettholdes eller ikke.

For store deler av den industri som arbeider for det innenlandske
marked er konkurransen med importvarer allerede meget folbar. I den
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navaerende situasjon kan en alminnelig hevning av kostnadsnivaet fore
til innskrenkninger i produksjonen og sysselsetningen. Det sanime
gjelder for dem som er beskjeftiget i offentlig virksomhet og service-
yrkene. Her kan en generell hevning av lennsniviet fere med seg
enten at det offentlige ma skaffe seg ekte inntekter, eller foreta ned-
skjeringer pa forskjellige mater.
tter noye vurdering av hele den ekonomiske situasjon, er represen-

tantskapet kommet til at det ikke siden metet i januar er inntradt slike
endringer at det ber foretas oppsigelse av tariffavtalene i den hensikt
4 gjennomfere generelle lonnsekinger innen alle tariffomrader.

Representantskapet er imidlertid klar over at" det innenfor tariff-
omridene er saker som forbundene ensker 4 fi lest ved en tariff-
revisjon Det gjelder blant annet spersmilet om lenn under sykdom
som skyldes arbeidsulykker, lenn for bevegelige helligdager, forkortelse
av arbeidstiden for yrker som nd har mer enn 48 timer pr. uke og
utjevning av lennsskilnaden mellom kvinner og menn. Hertil kommer
sd at enkelte yrker eller bransjer ligger lavt i forhold til det alminnelige
lennsniviet. Representantskapet finner det rimelig at det for disse grup-
per ber sekes gjennomfert en heyning av lenningene.

Pd bakgrunn av joranstiende stilles de enkelte forbund fritt til a
avgjore om de vil si opp gjeldende tariffavtaler.

Dette er altsd sekretariatets innstilling, og jeg skal fa lov til
a4 knytte noen betraktninger til denne. Jeg vil da feorst nevne
vedtaket som ble gjort pa representantskapsmetet i januar i ar.
Som det erindres besluttet vi den gangen & anbefale forbundene
a prolongere de gjeldende avtaler, og det ble overlatt til for-
bundene & ordne prolongasjonen slik de selv ensket det. De
fleste forbund gjorde sine vedtak i forbundsstyrer eller lands-
styrer. Endel av forbundene sendte saken til avstemning blant
sine medlemmer. I alle de tilfellene hvor spersmaélet ble sendt ut
til avstemning, ble det vedtatt & prolongere avtalene. Det var
bare 2 unntak. Det gjaldt Norsk Centralforening for Boktryk-
kere og Norsk Transportarbeiderforbund. Jeg er sikker pa at
hvis representantskapsmetet i januar hadde nyttet tidligere
praksis og sendt spersmalet om prolongasjon ut til samtlige for-
bund til avstemning, ville vi uten tvil fatt et stort flertall for
prolongasjon.

Representantskapets vedtak og kommentarene til dette forut-
satte visse &apninger. Det gjaldt Norsk Forbund for Arbeids-
ledere og Tekniske Funksjonarer og Norges Handels- og Kontor-
funksjonarers Forbund. Ved siden av disse forbund har sekre-
tariatet gitt tillatelse til & si opp tariffavtalene for noen mindre
omrader.

Norsk Forbund for Arbeidsledere og Tekniske Funksjonarer
har s& i ar revidert eller opprettet en rekke tariffavtaler, —
ogsd med Norsk Arbeidsgiverforening. Vi satte som vilkéar for
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dette at tvistene maétte lgses uten arbeidsstans, og det er ogsa
blitt gjort, men selvsagt har vi i enkelte tilfelle méattet true med
arbeidsstans.

Norges Handels- og Kontorfunksjonaerers Forbund sa opp
tariffavtalen med Handelens Arbeidsgiverforening, og det lyktes
forbundet & fd en rekke opprykninger fra lavere til hoyere
grupper. Dermed ble det gjennomfert atskillige lennsfor-
bedringer.

S& noen f& ord om grupper som opererer utenfor Landsorga-
nisasjonen. Jeg tenker da i forste rekke pd de forbund som er
tilsluttet den nye sékalt politisk neytrale funksjonarorganisa-
sjon, FSO. Denne organisasjon har en formann som selv visst-
nok synes han er en meget betydelig person. Han uttaler seg
ofte til den borgerlige presse. Bl. a. sier han at han hittil har
fulgt den samme faglige politikk som Landsorganisasjonens
representantskap i januar fastslo. Dette er né ikke tilfelle. Det
forbundet innenfor FSO som er i besittelse av noen kampkraft,
har ikke fulgt sin hovedorganisasjons retningslinjer. Det gjel-
der i dette tilfelle Norsk Styrmannsforening, som i ar gikk til
aksjon i innenriksfarten. Jeg omtalte denne saken pa fagkon-
gressen og skal derfor bare innskrenke meg til & nevne at den
ble innbrakt for Lennsnemnda. Lennsnemnda avsa kjennelse
for at avtalen skulle prolongeres, under henvisning til at de
ovrige mannskaper og offiserer i innenriksfarten hadde prolon-
gert sine tariffavtaler. N4 har den samme organisasjon gatt til
en ny aksjon. Denne gangen gjelder det utenriksfarten. Bade
Norsk Sjemannsforbund og Det norske maskinistforbund har
fulgt representantskapets vedtak og prolongert sine avtaler, og
disse gjelder til neste ars hegst. Styrmennenes aksjon havnet
denne gang i Arbeidsretten, og denne kjente deres kollektive
oppsigelse ulovlig. Denne kjennelse kom ikke overraskende pa
oss, som kjenner litt til norsk arbeidsrett. Hvis oppsigelsen ikke
var blitt kjent ulovlig, métte Arbeidsretten ha satt seg ut over
tidligere heyesterettsdommer. Jeg nevner bl. a. den som falt
i begynnelsen av 30-arene og som var arsaken til at vi gjennom
forhandlinger med Norsk Arbeidsgiverforening fikk avsluttet
en hovedavtale med bestemmelse om kollektiv oppsigelse i
arbeidstvister. Hva n& med styrmennene? De truet sist med
at de under alle omstendigheter ville gé til aksjon, og néd ser
det ut til at de vil gjore det ved & gé veien gjennom individuelle
oppsigelser. Skulle de oppnd noe positivt resultat av denne
aksjon, vil vi selvsagt ta spersmaélet opp ogsad nar det gjelder
vare medlemmer i utenriks fart.
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Jeg vil sa si litt om prisutviklingen siden januar. Bratteli var
inne pa dette spersmalet. Vi har ogsa fatt laget en oversikt over
prisutviklingen. Nar det gjelder totaltallene, er de de samme
som Bratteli la fram, men vi har en litt annen systematikk i
var oppsetting. Det er riktig at detaljprisene er gatt opp med
2,6 poeng. Var analyse viser bl. a. at forheyelsen av trygde-
premiene utgjer 0,8 poeng, forheyelsen av fleskeprisene 0,6 og
matvarer for gvrig 0,9 poeng. Sa har vi sekkeposten, forskjellige
varer, hvor forhgyelsen beloper seg til 0,3 poeng. Nar det gjelder
matvaresektoren, er det landmannsproduktene som har steget.
Vi har jo gitt bendene skylden for denne stigning. Hvis vi imid-
lertid ser pa engrosprisindeksen, sd viser denne at den i dag
ikke ligger noe sarlig heoyere enn pa samme tidspunkt i fjor.
Likevel er prisene pd landmannsprodukter steget. Det méa veaere
andre som pé en eller annen mate har nytt godt av denne stig-
ningen. Antagelig har avansesatsene i detaljhandelen okt. Ellers
vil jeg gi min tilslutning til det Bratteli sa nar det gjelder sta-
biliteten i prisnivaet. Det er riktig at det er et meget vanskelig
problem i et samfunn som vart, som har et sd sterkt nyansert
naringsliv. Dette gjor det ikke s& lett & holde et konstant pris-
nivd over et lengre tidsrom. Dertil kommer at vi her i landet
ikke har noen regulering av arbeidskraften. Den er helt fri. Vi
har ikke noe stavnsband. Ingen myndighet her i landet kan
dirigere arbeidskraften, og det skal vi vere glad for. Vi vet at
lonnsandelen har en vesentlig betydning for prisdannelsen, og
denne blir ofte influert av forskyvningene i arbeidslivet. Jeg
vil understreke at vi bar foretrekke et litt mer variert prisniva
med storre frihet, med fritt valg av arbeidsplass, istedenfor &
lase alt sammen fast. Det er riktig at det folger noen ubehagelig-
heter med & opprettholde et fritt arbeidsmarked, men de ber
vi heller ta enn & stramme alt for mye inn pa forholdene.

Na star vi overfor den kjensgjerning at samtlige tariffavtaler
kan sies opp. Vi har diskutert dette spersmélet inngdende i en
rekke sekretariatsmeter. Vi spurte oss selv, og det mé dere
ogsa gjore pa dette metet, hvilke muligheter har vi for & gjore
et framstot som kan bety noe reelt for vare lenninger? Det er
nemlig mulig & heve leonningene uten at levestandarden blir
hevet. Men det er jo det siste vi er ute etter. A fa en nominell
lennsforheyelse har liten eller ingen betydning. Det er dette
som har vert utgangspunktet for sekretariatets dreftinger.

Bratteli kom inn pé stillingen for de utenriksekonomiske
naringene, og jeg vil knytte noen ord til hans betraktninger.
Disse neringene er godt representert i sekretariatet, og vi har
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der inngdende dreftet spersmalet. — Kan vi gjore noe framstat
som ikke vil ha skadelige folger for selve beskjeftigelsen? Er
marginen sid stor innenfor disse grupper at den kan tdle den
kostnadsegkingen som en forheyelse av lenningene og innfering
av en del sosiale goder vil medfere, uten at det kommer til
uttrykk i heyere priser?

Nér vi tar dette utgangspunkt, finner vi meget lett at vi star
overfor en meget vanskelig oppgave. Det bildet som Bratteli
tegnet av skipsfartens stilling var ikke sarlig lystelig. Det er
den samme framstilling vi har fatt i sekretariatet av Sjemanns-
forbundets formann.

La meg fa nevne en eksportindustri som bergverksdriften.
Den er kanskje ikke s betydelig, men den representerer jo noe
i var eksport .Prisene pa bergverksprodukter er i lgpet av den
siste maned falt med ca. 20 prosent. Det mé& vare dette som har
fort til at det svenske gruveindustriarbeiderforbundet har pro-
longert sin avtale nylig.

Tar vi sa for oss hermetikkindustrien, som har vert en meget
betydelig eksportindustri, sa skal jeg ikke si mange ord om
forholdene der. Jeg gar ut fra at representantene fra NNN kan
fortelle litt om situasjonen. Det faktiske forhold er jo at folkene
som arbeider i hermetikkindustrien istedenfor & fa hevet leon-
ningene, har et brennende onske om & fa nok arbeidstimer pa
de lenningene de har i dag.

Vi skal vere glad over alt som vére eksportnaringer kan
eksportere til utlandet. Hvis var eksport og skipsfarten svikter,
vil vi fad et betydelig fall i levestandarden, og direkte vil dette
fa innvirkning ogsd pa hjemmeindustrien.

Nér det gjelder den sistnevnte industrien, kan denne deles i to
grupper. Den ene gruppen er de bedrifter som har internasjonal
konkurranse. Vi har flere representanter for denne gruppen i
sekretariatet, men to av de viktigste gruppene er tekstilindu-
strien og jernindustrien. Til denne tid er det tekstilindustrien
som er blitt hardest rammet av den internasjonale konkurran-
sen. Det er fordi tekstilvarer er kommet pa friliste. Folkene i
denne industrien er redd for at den skarpe konkurransen med
utlandet skal fore til at de mister sine arbeidsplasser. Fullt sé
galt er det ikke i1 oyeblikket ndr det gjelder jernindustrien, men
ogsa der begynner de nda & merke virkningene av konkurransen.
Nér den enda ikke har meldt seg med full kraft, skyldes det bl. a.
at de norske skipsbyggeriene har hatt en masse skipskontrakter.
Men en skal legge merke til at det det siste dret ikke er kon-
trahert noen nye skip ved verkstedene. Derimot har det fore-
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kommet endel kanselleringer i den siste tiden. Ikke sd mange,
men tendensen er der. Ogséa ved utenlandske skipsbyggerier har
norske rederier kansellert endel kontrakter. Nar det ikke er
blitt i s& stor malestokk, skyldes det at det er mye vanskeligere
i dag enn det var etter forste verdenskrig. Vi husker at rederne
den gang kansellerte en masse kontrakter da den ekonomiske
krisen begynte & gjore seg gjeldende. Dessuten vet vi at spers-
malet om utvidelse av frilistene er tatt opp til fornyet behand-
ling, og de to omrédder som da er i faresonen, er bekledning
og skotey. Disse er ikke med pé frilisten nd. Skulle disse vare-
sorter komme pa friliste, vil vanskelighetene komme til & melde
seg 1 hoy grad.

Dette var noen ord om en del av hjemmeindustrien som har
internasjonal konkurranse. Jeg kan hurtig gjore meg ferdig
med den hjemmeindustrien som ikke har noen internasjonal
konkurranse. Det gjelder f. eks. bygg- og anleggsvirksomheten
og den grafiske industri. Det er imidlertid det & si at en heller
ikke for disse omréders vedkommende kan kople seg ut av det
alminnelige milje. Alle de som er beskjeftiget i neringer som
er utsatt for internasjonal konkurranse er nemlig forbrukere,
og det som disse forbrukere har av kjepekraft, vil ogsd i hey
grad influere pé denne del av hjemmeindustrien. Bygg og anlegg
er i dag i hey grad avhengig av den ekonomiske innsats som
samfunnet kan gjore. Den dag staten og kommunene ikke har
okonomisk evne til & finansiere f. eks. boligbyggingen, eller at
renten skulle gad opp, vil det fore til sterke innskrenkninger og
dermed arbeidsleshet i denne industrien.

Sé har vi landbrukssektoren. Hvis det er noen gruppe i dette
landet som kunne trenge lennsforhegyelse, s& ma det sies & vere
dem som arbeider i landbruket. Timefortjenesten for en jord-
bruksarbeider pd egen kost er i dag kr. 2.60. Riktignok kan de
leve noe billigere pa landet, men det er ingen som skal komme
og si at en timeleonn pa kr. 2.60 er noe & rope hurra for. Skog-
og Landarbelderforbundet mener ikke at lgnnen i landbruket
umiddelbart skal heves til det samme nivaet som i industrien.
Men vi mé alle vaere enig om at det i dag er et misforhold til
stede mellom landarbeidernes lgnninger og dem som arbeider
i industri eller bygg- og anleggsvirksomhet. Hvis néd jordbruks-
arbeiderne skal f& lennspélegg, sd vil sikkert bondene til gjen-
gjeld ha kompensasjon i form av heyere priser pa landbruks-
varene. De vil erklere seg helt enig i kravene om hgyere lon-
ninger, men kommer til & motsette seg det, fordi de ikke har
lennsevne nok. Lennsevne kan de etter deres egen mening bare
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fa ved at prisene pa landbruksprodukter stiger. Dermed féar vi
et haoyere prisniva, og det kan gjore et lonnstillegg noksa illu-

sO’rl"lislk slutt noen ord om de tariffomrddene som omfatter stat
og kommune. For s& vidt det gjelder dem som arbeider i statens
produktive foretak og som konkurrerer med lignende bedrifter
i det private naringsliv, er saken klar. Der er vi enig om at det
er de samme tariffavtaler som skal gjores gjeldende. Nar det
gjelder de egvrige som er beskjeftiget i stat og kommune, er
lenningene avhengige av samfunnets inntekter, og e ®
inntekter fir samfunnet gjennom skatter og avgifter. Alt i alt
kan vi si at nar vi skal ta hensyn til den ekonomiske situasjon
i det norske samfunn i dag, sd ville det eneste riktige vere a
foresla prolongasjon av alle tariffavtaler inntil videre Vi vet
imidlertid at dette ikke er s& lett. Spersmalet er om yi kan tale
en slik belastning organisasjonsmessig. Derfor kom sekretariatet
til det standpunkt at vi istedenfor & foresld prolongasjon, skal
gi adgang til oppsigelse av tariffene. Det neste sporsmélet som
sekretariatet da var stilt overfor, var om vi skulle ta en fullsten-
dig tariffrevisjon og la forbundene kjore opp med alle sine krav,
uten & ta hensyn til den faktiske situasjon, eller oin vi i noen
grad skulle avstemme vare krav og dermed forseke a gjennom-
fPre en begrenset revisjon.

Som dere vil huske behandlet den siste fagkongressen en del
av de sosiale tiltak som vi mente burde settes pa dagsordenen.
Det ble bl a gjort vedtak om at forbundene kunne reise krav
om lenn for bevegelige helligdager'og lenn under sykdom som
skyldtes arbeidsulykker. Sekretariatet er av den oppfatning
at det er riktig at de forbund som ensker det, bor reise disse
krav ved denne tariffrevisjonen. Om det vil lykkes, er det natur-
ligvis umulig & si noe om. Mesteparten av industrien har ikke
lonn for bevegelige helligdager. En antar at gjennomfering av
lonn for bevegelige helligdager vil bety en lennsekning pa noe
under 3 prosent. Det samme resultatet er de ogsd kommet til i
Danmark. En slik begrenset affere skulle ikke ha noen stor
virkning pa prisnivdet. Det samme gjelder lenn for sykdom
pa grunn av bedriftsulykker.

P& kongressen var en ogsa enig om at en burde forsj*e & fa
arbeidstiden ned for de grupper som i dag ennd ikke har fatt
gjennomfort 48-timersuken. ) ) . ]

Endelig kommer s& kravet om utjevning av lennsskilnaden
mellom kvinne og mann. Stort sett er det ingen skilnad for dem
som arbeider i stat og kommuner. Likeledes er det samme lonn
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for kvinne og mann i industrien og handverket, for sa vidt det
gjelder den faglarte arbeidskraft, men nér det gjelder de ikke
faglerte, er det stor forskjell i timefortjenesten for menn og
kvinner. Det er foretatt endel utjevning innenfor de merkantile
yrker i det private naringslivet, slik at ulikheten her ikke er
sd stor som i industrien. Jeg synes det er rimelig at de forbund
som har mange kvinner som medlemmer bor forseke a fa rettet
noe pé skjevheten i lennsforskjellen mellom kvinne og mann.
Jeg har ingen tro pa at en helt kan utviske skillet i én omgang.
En mé ta det over et lengre tidsrom. Derfor er det et forsek
verdt i ar.

Det er ogséd et par andre spersmal som ble dreoftet pa fag-
kongressen, bl. a. lenn under sykdom. Vi har satt i gang arbeid
for a4 fa saken utredet, men da spersmalet er noksa komplisert,
vil det enna ta noen tid for utredningen er ferdig. Enkelte for-
bund mener at den for deres vedkommende er sd godt utredet,
at de allerede vil ta saken opp ved denne tariffrevisjonen. Til de
forbundsrepresentanter som har nevnt dette for meg, har jeg
sagt at hvis det er noen forbund som kan klare & fa gjennom-
fort lonn under sykdom i ar, sd er dette bare bra. Noen enkel
sak er det ikke. De store bedrifter kan kanskje gjennomfare
loenn under sykdom, men alle smébedriftene vil ha vanskelig
for & gjore det uten at de kommer med i en felleskasse.

Sa har vi spersmalet om forkortelse av arbeidstiden. Fag-
kongressen vedtok at vi skulle f& denne saken utredet. Sekre-
tariatet valte en mindre komité som arbeidet med sporsmiélet,
men etter kort tid kom vi til det resultat at spersmalet om
40 timers arbeidsuke er en slik stor reform som vil bety sd mye
for hele vart naringsliv, at det derfor ber utredes av en offent-
lig komité. Sekretariatet har i den anledning gjort henvendelse
til Kommunal- og Arbeidsdepartementet, som har erklert seg
villig til & oppnevne en komité. Jeg antar at komitéen vil bli
oppnevnt i nermeste framtid.

Spersmaélet om arbeidstidsforkortelse var ogsd oppe til be-
handling p& Den nordiske Samarbeidskomités mote i Koben-
havn i1 begynnelsen av november. Spersmélet er like aktuelt
i Sverige og Danmark som hos oss. Vi ble her enig om & fa en
komité pa skandinavisk basis til & se pa saken, og om det er
mulighet for & kunne gjore et framstet noenlunde samtidig i
de 3 skandinaviske land. Forutsetningen for en forkortelse av
arbeidstiden mé& nemlig vare at produksjonen ikke synker, for
hvis den synker, betyr det en reduksjon av levestandarden,
og det har ikke vart meningen.
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Endelig noen ord om de grupper som ligger lavest i forhold
til det alminnelige lennsnivéet. Nar jeg snakker om lgnnsnivaet,
mener jeg dermed sd& vel timeleonn, akkordarbeid, skifttillegg
og overtidsarbeid, — i det hele tatt alt som gar inn som lenns-
inntekter i statistikkene. Det gjelder forst og fremst narings-
middelindustrien og en del av den industrien som har konkur-
ranse med utlandet, blant annet tekstil- og hermetikkindustrien.

Nar det gjelder naringsmiddelindustrien, kan en si at den er
blitt deklassert. Vi hadde for krigen grupper som la relativt
hoyt i lenn, men som nd er kommet under det alminnelige lonns-
nivdet. Arsaken til dette er vel at priskontrollen har vart stren-
gest innenfor denne industrien, og fordi en visste at hvis len-
ningene i denne gruppen gikk opp, sé ville det fore til at pris-
indeksen ogsd gikk opp. Jeg var for en tid siden pa et mate og
droftet disse tingene sammen med folk fra NNN, og ble spurt
om hvorvidt jeg trodde at de evrige grupper ville akseptere
lennsforhoyelser i neringsmiddelindustrien, med dermed fol-
gende okning av prisene, uten at de andre grupper skulle kreve
kompensasjon. Til dette matte jeg svare at det trodde jeg ikke.

Hvordan er sa stillingen i vare naboland? Vi vet at svenskene
gjorde opptakt til en meget omfattende lennsrevisjon i begyn-
nelsen av dette aret. De sa opp praktisk talt alle tariffavtaler
og stilte en rekke krav. Men hvordan ble avslutningen? S& & si
over hele linjen ble det prolongasjon, og dette ble utbasunert
som litt av en seier, fordi arbeidsgiverne pa sin side hadde stilt
krav om lennsreduksjoner. De fikk én konflikt, og det var innen-
for naringsmiddelindustrien. Etter en relativt lang og hard
konflikt fikk de gjennomfert noen kroners forheoyelse av uke-
lenningene, men da de etterpd gjorde opp status, fant de ganske
sikkert ut at konflikten egentlig ikke lonte seg. Jeg vil ikke
hermed ha sagt at det var uriktig & ta konflikten, og jeg vil
heller ikke gi uttrykk for den oppfatning at en konflikt i og for
seg er uriktig fordi om den ikke forer til noe positivt resultat.
Situasjonen kan ligge slik an at en kan vere nedt til 4 ta en
konflikt, selv om utsiktene er de darligste. Som nevnt ble pro-
longasjonslinjen ellers fulgt av de fleste andre forbund, og
denne linje synes det ogsd & vare stemning for ved dette ars-
skiftet. Jeg snakket s& sent som for et par uker siden med
formannen i det svenske metallarbeiderforbundet, og han sa
da at han ville gé& inn for prolongasjon, og av avisene ser vi i
dag at forbundet overfor arbeidsgiverne har foreslatt prolonga-
sjon av tariffavtalene.

I Danmark har de lagt opp til en omfattende tariffrevisjon
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til neste ar. Det ble ogsd gjort 1 1952, og resultatet den gang
var at de fikk gjennomfert 3 ukers ferie, som vi har hatt i flere
ar na, men grunnlaget for denne 3 ukers ferie er ikke sa godt
som hos oss. Dessuten fikk de fra 5—8 ore i lennstillegg, men
ikke noen eokning i akkordsatsene. Danskene har na fremmet
forslag om forkortelse av arbeidstiden til 45 timers uke, men
ennd er det store grupper i Danmark som ikke har fatt 48-timers-
uken, bl. a. det danske landbruket.

Nér det gjelder var tariffrevisjon, méa vi vare klar over at
vi har en meget sterk motpart i Norsk Arbeidsgiverforening.
Hvilket standpunkt denne organisasjon vil ta, vet vi ikke noe
sikkert om i dag. Ingen av Arbeidsgiverforeningens tillitsmenn
har uttalt seg offisielt til oss, men vi vet at da Arbeidsgiver-
foreningens sentralstyre i februar i ar tok stilling til spersrnalet
om,prolongasjon av avtalene, var det endel av gruppene sorn
gjerne ville ha oppsigelse av sine tariffavtaler. Derfor ma vi
regne med at nar de forbund som beslutter seg for & ga til
oppsigelse av tariffene kommer til forhandlingsbordet, kan det
ligge forslag om lennsreduksjon pa bordet. Jeg sier ikke dette
for & skremme, men vi ber heller ikke nare noen illusjoner
om at vi skal kunne gjore store framstet ved denne tariff-
revisjonen. o o ) )

S& endelig noen merknader til innstilling II, som jeg gjor
spesielt oppmerksom pé ikke skal offentliggjares.

Det er en fortrolig melding, og vi forseker her & trekkeopp
visse retningslinjer for hvordan tariffkravene skal behandles.
Innstillingen lyder slik:

«iUnder henvisning til representantskavets vedtak, og i samsvar med
§ 9, punkt 2, i Landsorganisasjonens vedtekter, vil representantskapet
uttale: , .

Forbundene mé i hvert enkelt tilfelle noye vurdere de prismessige
virkninger og virkningene pd sysselsettingen av de tariffkrav som
reises ved en eventuell oppsigelse av tariffavtalene.

For de tariffomrdder hvor en finner det nodvendig aforeta en
heving av lonningene, mda kravene begrenses til grupper som ligger
lavt i forhold til den gjennomsnittlige timefortjenesten. Der hvor for-
tjenesten i akkord ligger pd hoyde med den gjennomsnittlige fortjeneste
i industrien, bor det ikke kreves generell forhoyelse av akkord.ene. I de
tilfelle hvor forbundene sier opp tariffavtalene, tilrddes de, i den ut-
strekning de anser det nodvendig, d innhente bemyndigelse til a godta
et foreliggende forhandlingsresultat eller meglingsforslag, uten a fore-
le%e det til avstemning. . . A ]

et er av vesentlig betydning for opprettholdeise av levestanddrden

at de kommende tariffrevisjoner kan avvikles uten omfattende for-

styrrelse av arbeidsfreden. Sd vel de enkelte forbund som sekretariatet
md ta hensyn til dette i sine vurderinger.

Som den okonomiske utvikling kan ventes d arte seg i tiden fram-
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over, og i betraktning av det omfang tariffrevisjonene har fatt i de
senere dr, bor forbundene overveie d slutte nye tariffavtaler for mer
enn ett dr, eventuelt med reguleringsbestemmelser.»

Avsnitt nr. 2 i denne innstillingen inneholder en henstilling
til forbundene om neye & vurdere de virkninger som eventuelle
krav vil ha pé sysselsettingen. Det neste punkt er nermest en
tolking av siste avsnitt i innstilling I, som ligger pa represen-
tantenes bord. Det blir her pekt pa at vi skal innskrenke den
lennsmessige revisjonen til de tariffavtaler som ligger lavt i
forhold til det alminnelige lonnsnivaet, og med lavt mener sekre-
tariatet ca. 20 ore eller mer under gjennomsnittsfortjenesten
i industrien. En ber heller ikke ta opp spersmélet om noen
generell heving av akkordsatsene. Dette er i grunnen ikke noe
nytt. Vi har tidligere gatt fram pa samme méten at vi bare har
behandlet selve timelgnningene og ikke rort ved selve akkord-
satsene.

Det siste punkt i dette avsnitt inneholder en henstilling til
forbundene om & innhente bemyndigelse pa forhdnd om & godta
et eventuelt forhandlingsresultat eller meglingsforslag over
bordet. Dette er heller ikke noe nytt. Endel forbund har brukt
denne metoden flere ganger tidligere, endel forbund har en slik
bemyndigelse uten & sperre medlemmene, men de som ikke
har bemyndigelsen, ber innhente denne pé& forhand.

I Sverige er jo forholdet at forbundsledelsen og tariffradet
kan vedta eller forkaste et forslag. Hos oss er det regelen i de
fleste forbund at forbundsstyret kan si opp en tariffavtale uten
at det er forelagt medlemmene.

Vi sier ogsad i dette avsnittet at det har betydning at de kom-
mende tariffrevisjoner kan gjennomferes uten forstyrrelser av
arbeidsfreden. Det er serlig ett tariffomrade hvor faren er stor.
Jeg sikter til tariffene for losse- og lastearbeidet og land-
transporten. En arbeidsstans innenfor disse to tariffomrader
betyr at de fleste av samfunnets funksjoner stopper opp, og
konflikten far derved karakter av en generalstreik. Det vil ikke
noen regjering, uansett hvilken politisk farge den har, rolig
kunne se pad. Derfor ma en veare innstilt pa at hvis en ikke
oppnar enighet gjennom forhandling og megling og arbeids-
stans skulle bli aktuell, kan samfunnet komme til & gripe inn
og kreve tvisten avgjort uten arbeidsstans. Jeg vil derfor sterkt
framheve hvilken stor betydning det vil ha hvis det blir tariff-
oppsigelse i dette omradet, at en kan finne fram til en ordning
uten & blande samfunnets organer inn.

Ogsé for andre grupper foreligger det muligheter for konflikt.
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Jeg tenker da i forste rekke pé den private rutebildrift utenfor
Oslo. Her krever Transportarbeiderforbundet samme lgnnsvilkar
som i dag betales ved Norges Statsbaners bussdrift. Det er etter
min mening et rimelig lennskrav, og hvis ikke konflikt kan
unngds pa dette kravet, sd far vi ta den.

Dette er hva jeg kan si om situasjonen i dr. Jeg tror at dette
vil bli det vanskeligste tariffoppgjor etter krigens slutt. Mange
ting tyder pa at den langvarige heykonjunktur vi har hatt na
er ferdig, og at vi begynner pa reisen nedover bglgedalen, og
da er det ikke lett & gjore noe framstet. Vi far imidlertid hape
pé at det vil ga bra, og at de eventuelle tariffrevisjoner vi far,
vil bli til gagn for vare medlemmer og til beste for samfunnet.

Jeg anbefaler sekretariatets forslag.

Formiddagsmatet ble avsluttet kl. 13.40.

Ettermiddagsmetet kl. 15.

Protokollen fra formiddagsmetet ble referert av sekreter AIf
Andersen og godkjent uten merknader.

Formannen la fram en liten redaksjonell endring i innstil-
lingen. (Rettelse er foretatt i innstillingen som ble referert av

formannen.)

Ordskiftet.

Karl Furuskjeg, Norsk Kommuneforbund: Da jeg forlangte
ordet spurte formannen meg om det var fereren for opposisjonen
som meldte seg. Jeg vil ha meg frabedt en slik betegnelse. Jeg
er bare forer for min egen oppfatning. Jeg har ikke noe serlig
a bemerke til den utredning som finansminister Bratteli og
formannen har gitt. Det er bare en ting jeg har lyst til & peke
pa. Jeg synes nok at sekretariatet i sterkere grad burde ha
understreket medlemmenes interesser som forbrukere. Det star
i innstillingen at nar en skal ga til oppsigelse av tariffene ma
det vaere for & bedre lonnsvilkdrene for enkelte yrker eller
bransjer som ligger lavt i forhold til det alminnelige lennsnivaet.
Jeg skulle tro at det blir forskjellige tolkninger av denne passus
i innstillingen. For vart forbunds vedkommende. Kommune-
forbundet, mé& det vel kanskje sies at vi ligger pa eller over det
alminnelige lennsnivdet, men derom er meningene delte. Jeg
deltok for et par dager siden pa et mete av kommunefolk her
i Oslo, og her ble det brukt temmelig kraftige uttrykk. Det var
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dem som sa at kommunefolkene 14 péd sultegrensen. Vi behover
kanskje ikke ta sanne uttalelser s& heytidelig. Vi vet at folk
i Norge i dag i full stilling pd ingen mate lever pa sultelonn.
Det finnes imidlertid s & si i alle forbund noen grupper som
har darlige lennsvilkdr, og det er mange skjevheter som ma
rettes opp. Derfor blir det ogsd na adgang til & si opp overens-
komstene for & ordne nettopp med slike forhold.

Nér jeg mener at sekretariatet ikke har understreket LO-
medlemmenes interesser som forbrukere i tilstrekkelig hoy grad,
sd gjor jeg dette pa bakgrunn av den prisstigningen pé 4 prosent
som faktisk.har funnet sted. Det sies riktignok at det til gjen-
gjeld har skjedd en viss lennsglidning, og for endel grupper
er det vesentligste av denne prisstigningen dekket ut pa denne
maten. Det er ogsa slik at de skattelettelser vi har fatt har betydd
mye for LO-medlemmene. Stort sett kan vi si at vi befinner oss
pad det samme okonomiske plan som da overenskomsten ble
revidert siste gang. Dette er sdledes utgangspunktet. Hva kan
vi nd fa gjort? Vi vet at vire medlemmer gjerne vil ha flere
penger i pungen sin. Det er nd engang en primitiv menneskelig
egenskap, og det er kanskje ingen darlig egenskap heller. Men
hvordan skal vi oppné dette? Kan vi fa en bedre levestandard
ved & oke lonningene? Alle er vel klar over i dag at en lonns-
okning vil fore til prisstigning. Og skattefuten skal jo ogsa ha
sitt. Stillingen vil da bli den at etter tariffrevisjonen vil vi sitte
igjen med en like tom pengepung som for.

Vi ma da sperre oss selv om det fins en annen og mer positiv
méate & bedre levestandarden pa? Jeg tror at vi fer eller senere
ma forseke & ivareta var stilling som forbrukere. Etter min
mening burde det vaere visse muligheter p&d dette omréadet. Det
burde vaere mulig & fa senket kostnadsnivaet noe. Lonnstillegg
teller ikke noe, men enhver prisnedsettelse vil eke reallennen.
Det er kanskje ikke noe populert & fremme en tariffrevisjon pa
dette planet, men etter min mening vil medlemmene pa lang
sikt ha bedre utbytte av en slik ordning.

Einar Strand, NNN: Hvis vi kunne oppna & senke prisnivaet,
ville nok medlemmene ha gédtt med pa prolongasjon. Jeg tror at
vi ber gjore noe pa dette omradet. Framlegget fra sekretariatet
innbyr til en apen tariffrevisjon, og det vil kanskje bli temme-
lig kostbart bade for medlemmene og for samfunnet. Jeg tror
sekretariatet burde ha satt noe inn pd & fa nedsatt omsetnings-
skatten. Jeg er forberedt pa at Finansministeren da ville sporre:
Hvor skal vi sa ta pengene fra? I denne sammenheng mener jeg
imidlertid ogsa at vi bar se pa de utgiftsposter vi har og under-

33



soke om disponeringen av alle midler, f. eks. i forsvarssektoren,
er forsvarlig. Er det ikke muligheter for &4 finne en bedre utnyt-
telse av midlene her? Vi er enig om at vi trenger et effektivt
forsvar, men det er sterk tvil blant folk om de store bevilgninger
blir rasjonelt utnyttet. Disse problemer burde tas opp til nek-
tern vurdering, og jeg tror vi ville komme lenger fram pé den
veien, enn 4 ta en apen tariffrevisjon som vil koste samfunnet
atskillige summer.

Det er riktig, som det stdr i innstillingen, at enkelte grupper
ligger lavt lennsmessig og at det kan vare nedvendig 4 bringe
dem opp pa det alminnelige lonnsnivédet. Det er helt korrekt som
formannen sa, at dette er tilfelle bl. a. med hermetikkindustrien,
men der er likevel problemet at hvis arbeiderne kunne fa full
beskjeftigelse, ville de ta prolongasjon, tross de lave lgnninger.
Den lennsmessige utvikling i neringsmiddelindustrien har stag-
nert pa grunn av den sterke kontrollen med priser og avanser. Vi
er pad en mate blitt gjort ansvarlige for at prisnivaet ikke skulle
ga opp, men jeg tror ikke at vi lenger kan regne med at arbeider-
ne i denne bransjen fortsatt vil resignere. Situasjonen for arbei-
derne i denne bransjen er faktisk blitt slik at de ikke har rdd til
4 kjope de matvarer de selv produserer. For oss betyr sekretaria-
tets innstilling at det blir tariffrevisjon all over i vart forbund.
Det beste oppgjeret for oss ville imidlertid vere om kostnads-
nivaet kunne bli presset ned, slik at vi slapp store tariffbevegel-
ser og pa den maten unngikk forstyrrelser for eksportindustrien.
I denne sammenheng vil ogsd jeg peke pd omsetningsavgiften.
Det har vart nevnt at en her burde ga over til en gradering,
f. eks. at man fritok forskjellige viktige forbruksartikler som
husgerdd m. v. for omsetningsavgift. Etter min mening skulle
ikke dette by pd sd store vansker. Hvis imidlertid dette teknisk
ikke lar seg gjore, s& matte det kunne g an & senke den alminne-
lige omsetningsavgiften f. eks. fra 10 til 5 prosent. Det burde ogsé
vere mulig & fa utgiftene til forsvaret ned — sa vel det militere
som det sivile forsvar.

Finansministeren nevnte at skipsimporten ville kreve sé store
belop. Jeg har ikke sd god greie péd skipsfartssporsmal, men det
forekommer meg at det kan bli noksa problematisk med nytten
av disse investeringene hvis vi far store opplegg av skip. Alt
i alt kan vi si at den linjen som er lagt opp av sekretariatet for
sd vidt er grei for NNN, men det er ikke tvil om at den vil bety
et press pd kostnadsnivaet.

Alfred Nilsen, sekretariatet; Som tillitsmann i fagorganisasjo-
nen kommer vi ofte opp i vanskelige dilemmaer. LO er blitt en
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tallmessig stor organisasjon. Mens den for besto av en mer ens-
artet og sterkt industriarbeiderbetont medlemstokk, er det etter
hvert kommet til flere nye grupper. I vér tariffpolitikk har
det blitt et stadig sterkere behov for differensiering. Pa den
maten tariffoppleggene har vart fort i de senere ar har det imid-
lertid blitt liten plass for differensiering. Det hele er blitt koplet
sammen, og de enkelte forbund har hatt liten eller ingen beve-
gelsesfrihet. Vi har ikke fétt anledning til & rette opp skjev-
heter. Det er vanskelig ndr alle skal tas under en kam. Under
disse omstendigheter har det sd lett for 4 oppstd misneye og uro
ute blant medlemmene. Det var atskillig enklere for krigen. For
a fa flyttet opp de grupper som lennsmessig 1a lavt, appellerte
vi til solidariteten. N4 blir det ogsd appellert til solidariteten,
men bare i den hensikt at medlemmene skal resignere. Vi tillits-
menn m4é std ansikt til ansikt med vare medlemmer, og det er
ikke alltid s& lett & forklare disse stadige appeller om resigna-
sjon. Lysten til aksjoner for & bedre lennsvilkarene blir stadig
sterkere. Det er ingen som ensker konflikt for konfliktens egen
skyld, men vi kan ikke i lengden ta prolongasjon etter prolon-
gasjon uten at det blir rettet pa lenns- og arbeidsvilkarene. Det
dreier seg jo ikke bare om maneds-, uke- og timelgnn. Det er
ogsd nye lennssystemer i emning, men hvis vi'ikke far adgang
til & prove disse tingene ved en tariffrevisjon, har misneyen lett
for a bre seg. Vare organisasjoner er gétt over fra 4 vere aktive
organisasjoner til & vare passive institusjoner. LO er blitt en
maktfaktor i samfunnet. Den m4 ta hensyn og vise an.svar, men
jeg mener at vi nd ogsd ma begynne a rette blikket innad.

Jeg vil gjerne ha sagt dette pad vegne av funksjonarene. Vi
onsker ikke at funksjonarene skal innta noen sarstilling. Vi
mé vaere lydhere overfor de krav om en mer nyansert lgnns-
politikk som blir reist. Sekretariatets innstilling blir fortolket
slik at det skal bli adgang til & si opp tariffene for at vi kan
forseke a fa rettet opp visse skjevheter. Jeg er enig i innstillin-
gen, men jeg har ikke ansvaret for den endelige formulering. I
sekretariatsmotet i gar ble det overlatt til administrasjonen &
finpusse innstillingen, men det er ett punkt, nemlig siste setning
i 5. avsnitt jeg skulle eonske en annen formulering pd. Denne
setningen lyder slik: «Reallonnsgkningen i det samme tidsrommet
synes 4 vaere noe storre for de fleste funksjon@®rgruppene.» Det
er godt mulig at dette statistisk er riktig, men jeg tror ikke det
er taktisk klokt & ha en slik setning med, fordi det uten tvil vil
bli bestridt av funksjon@rene.

Konrad Nordahl: Det som stdr der er en kjensgjerning.
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John Wivegh, sekretariatet: Jeg hadde egentlig ikke tenkt
4 si noe serlig, da jeg jo har vart med pa sekretariatets inn-
stilling. De korte bemerkninger Konrad Nordahl kom med om
bygningsindustrien, gjorde det imidlertid nedvendig for meg
a gi noen kommentarer. Hvis sekretariatets innstilling skal for-
tolkes etter sin ordlyd, ville det ikke bli adgang for véart forbund
4 foreta noen revisjon. Jeg vil i den sammenheng gjerne peke
pa at vi i 1952 pabegynte en omvurdering av akkordavtalen for
4 bringe den i samsvar med den tekniske utvikling i bygnings-
bransjen. Det er nedvendig at vi ma fa anledning til & fortsette
dette arbeidet, slik at vi kan foreta visse reguleringer. Det kan
bety bade opp og ned for legnningenes vedkommende. Det er
imidlertid péatrengende nedvendig for oss & f& avsluttet denne
omvurdering. Vi kan ikke fortsatt finne oss i den voldsomme
kritikk som kommer fram offentlig over at bygningsarbeiderne
fordyrer boligbyggingen. I 1952 besluttet vart landsmete &
fortsette de revisjoner som ble pabegynt i 1952, og vi haper at
det kan bli plass for dette innenfor vedtaket.

Jeg vil ogsa gjere oppmerksom pa at vart forbund har grup-
per, bl. a. sagbruksarbeiderne, som ligger 30 til 35 e@re under
den gjennomsnittlige fortjeneste i industrien. Hva er arsaken
til denne skjeve utvikling? Det er ikke bare strengere pris-
bestemmelser, men det skyldes vel kanskje like mye at enkelte
grupper helt slavisk og lojalt har fulgt det som er blitt fastslatt
i tariffen og pd ingen méte har hatt noen lgnnsglidning. Disse
grupper mé f& sine lonnsvilkdr rettet opp.

Jeg vil ogsd si et par ord om selve avslutningen av tariff-
revisjonen som kanskje kan komme til & by pd vanskeligheter.
Det ble nevnt av Konrad Nordahl at det var tegn som tydet pa
at arbeidsgiverne ville mate med krav om lennsreduksjoner.
Han varslet badde det ene og det andre og nevnte bl. a. mulig-
hetene for reduksjonskrav i byggefagene. Vi far jo avvente disse
kravene, men jeg tror ikke at vi ber overlate til Norsk Arbeids-
giverforening alene & bestemme hvordan status skal vere. Nar
vi kommer fram til tariffrevisjonen tror jeg nok at Norsk
Arbeidsgiverforening na som for vil vare villig til & drefte pro-
blemene pa en saklig og nektern mate.

Som medlem av sekretariatet er jeg enig i den innstillingen
som er lagt fram og i de vurderinger som er gitt her. Jeg har opp-
fattet sekretariatets vedtak slik at vi anser det umulig & bedre
levestandarden ved en generell lonnsforheyelse. Vi har selvsagt
ikke noe mot at f. eks. omsetningsskatten blir skaret ned eller
helt opphevet. Det er imidlertid et sd stort problem at det ikke
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har noen aktuell interesse i dagens situasjon. Nar det gjelder
forsvarsproblemene, som Strand har nevnt, er ogsa det et sa
omfattende problem at jeg ikke tror at vi kan bli ferdig med
det i lgpet av dette representantskapsmeatet.

Bjarne Dahlberg, Norsk Baker- og Konditorforbund: Spers-
malet om omsetningsavgiften har vart berert av noen av de
som har deltatt i ordskiftet. Ogsa Bratteli var inne pa omset-
ningsavgiften, og jeg vil gjerne notere at det er forste gang
Bratteli har lagt fram et klart standpunkt i denne saken. Det
kan imidlertid vere delte meninger om denne avgiften. Vi vet
at den rammer de darligst betalte sterkere enn de som har gode
inntekter. Den virker faktisk progressivt. Bratteli nevnte et
eksempel om en mann som kjepte en bil til 15000 kroner. Det
er ingen alminnelig arbeider i dag som kan kjope seg slik bil.
Derimot er alle de matvarer og forbruksartikler man trenger
belagt med omsetningsavgift, og det er det som teller. Som
varamann til sekretariatet har jeg delvis vaert med péa dette opp-
legget, og i store trekk er jeg enig i det. Spesielt er jeg enig i at
de pupper som ligger lavt i forhold til det alminnelige lgnns-
nivdet, ma fa anledning til & bedre sine lonninger. Dette gjelder
ikke minst hdndverksfagene. Vért hdndverk f. eks. 14 for rela-
tivt heyt, men er kommet pa et meget lavt nivad i dag. I sin
niotivering for forheyelsen av bredprisen sa Bratteli at det ikke
gikk an & palegge bedrifter & framstille varer som ikke ga noen
fortjeneste. Like urettferdig er det at de arbeidere som pro-
duserer varene skal li for dette. Det blir hevdet at kooperasjo-
nen burde overta bredbakingen, men néar vi forhandler med de
kooperative bedrifter om en ekning av lenningene, legger ogsa
de fram sine regnskaper som viser at de ikke tjener noe péa
denne produksjon. Det er blitt gjort mye blast omkring ekningen
av bregdprisene. Aftenposten hadde forleden en artikkel hvor de
pekte pad de uhyggelige svingningene i bradprisene. Det faktiske
forhold er at forheyelsen av bredprisen bare betyr 0,12 poeng
pé indeksen. For en indeksfamilie representerer denne pris-
forhayelsen 20 ore pr. uke. Jeg tror at en overvurderer dette med
prisforhgyelsen pa levnetsmiddelvarene.

Jeg gir min tilslutning til sekretariatets forslag, men jeg
understreker at det innebarer at visse grupper, bl. a. i nerings-
middelindustrien, mé& fa anledning til & rette p& enkelte skjev-
heter. Jeg er enig i at det her ikke blir tale om noen generelle
lonnsreguleringer, for da er det ikke til & unngéd at det far
utslag 1 prisene.

Bernh. Berntsen, Bergen og Fylkenes faglige Samorganisa-
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sjon: Det som ma danne utgangspunktet for denne tariffrevisjo-
nen ma vere full sysselsetting. Det har for evrig vert utgangs-
punktet for hele var lennspolitikk etter krigen. P& denne linjen
har vi ogsé oppnadd ganske store ting. Endel av véare naringer,
skog og jordbruk og ogsé fiskeriene, er kommet inn i ordnede
forhold. Vi kan faktisk si at det har vart en utvikling fra kaos.
til orden. Det er en kjensgjerning at det har skjedd" en jamn-
stilling innenfor jordbruksneringen. De storste jordbrukere har
fatt statens hjelp til & bygge ut sine omsetningssentraler. Det
vi nd méa kreve er at staten ogsd hjelper smabrukerne. Stor-
bondene mé vise solidaritet, og ikke bare kreve tillegg i prisene
nar jordbruksarbeiderne far sine lennsvilkar bedret.

Det er vel riktig som Konrad Nordahl sa at vi nd har nadd
toppen pa konjunkturene. Vi stdr muligens overfor en nedgangs-
periode, og det er pa denne bakgrunn vi mé ta hele situasjonen
opp til vurdering. I den sammenheng er det nedvendig at vi
strammer kontrollen med avansesatsene. Hvis vi hadde hatt en
godt utbygd forbrukerorganisasjon, ville dette arbeidet falt mye
lettere. Det er snakket om at det ikke lenner seg & bake bred
her i landet. Nei, s& lenge denne bransjen drives urasjonelt, sa
lenge er den ulgnnsom. Bendene far statsstotte til sine fored-
lingsanlegg, og de har fatt en monopolstilling av den grunn. Det
er nd pa tide at staten trer stottende til nar det gjelder alle
andre foredlingsanlegg. Dessuten ma omsetningen rasjonalise-
res.Vi har altfor mange butikker og for mange omsetningsledd.
Disse ma skjeres vekk. Vi ma ta naring etter naring. Forst og
fremst ma vi serge for & skaffe oss en skikkelig forbrukerorgani-
sasjon. Arbeiderbevegelsen har i altfor liten utstrekning be-
skjeftiget seg med dette problemet. Hva hjelper det & snakke om
a4 fa prisene ned, nar vi ikke gjor noe selv.

P. Odegdrd, Norsk Treindustriarbeiderforbund, trodde ikke at
et hvert lonnstillegg ville sla ut i prisforheyelse. Det er en rekke
bedrifter som holder priser som er heyere enn nedvendig. Jeg
tror heller ikke at tariffrevisjonen vil influere péa sysselsettingen,
hvis vi kan holde eksporten og importen oppe pé et rimelig niva.
Vi i vart forbund har eksempler pd at utenlandsk konkurranse
kan drive prisene ned. Det er i den senere tid blitt innfert instru-
menter fra oststatene som er betydelig billigere enn de norske
instrumentene. N& har ogsd prisene pa de norske instrumenter
falt tilsvarende. N& kan det jo ogsa vere at de tollsatser vi
har ikke er ajourfert. . De har gjeldt i 20—30 ar, og det er skjedd
en rekke forandringer i produksjonsforholdene i lopet av disse
arene.
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Jeg horte med interesse pad Finansministerens redegjorelse.
Hans stilling er sikkert ikke misunnelsesverdig, og han ma vel
ogsa gi uttrykk for det offisielle standpunktet. Militerutgiftene
er nevnt i diskusjonen, og jeg vil i den sammenheng peke pa at
det er under dreftelse & forlenge eovelsestiden til 18 maneder.
Dette vil vel bety en ytterligere belastning, fordi det vel ikke
vil overflediggjare helt repitisjonsgvelsene. Det er en uhyggelig
utvikling yi er vitne til nér det gjelder framstillingen av ede-
leggelsesvapen. Jeg er redd for at nar vi far brukt opp de 3
milliarder som er bevilget til utbyggingen av vart forsvar, vil
mesteparten av materiellet vere verdilest, fordi det er funnet
opp enda mer effektive eodeleggelsesvdpen. Vi kan ikke vente
at arbeiderklassen vil godta et slikt forhold i lengden.

I innstilling nr. 2 om de indre retningslinjer ved behandlingen
av tariffkrav heter det; «I de tilfelle hvor forbundene sier opp
tariffavtalene, tilrddes de, i den utstrekning de anser det ned-
vendig, & innhente bemyndigelse til 4 godta et foreliggende
forhandlingsresultat eller et meglingsforslag uten a forelegge
det til avstemning.» Men hvis nd et forbundsstyre vil forkaste
et forhandlingsresultat eller et meglingsforslag? Skal vi innhente
bemyndigelse til dette eller skal vi gjore det pa egen hand? I
vart forbund vedtok vi en gang et meglingsforslag over bordet,
men det vakte stor misngye blant medlemmene, og vi kommer
neppe til & innlate oss pa det flere ganger.

Ingvald Haugen, sekretariatet: Jeg vil anbefale det forslaget
som foreligger, og jeg forutsetter at det blir vedtatt. Sekre-
tariatet far jo i neste omgang til oppgave & skifte sol og vind
nar det gjelder de tariffkrav som skal fremmes, og det ligger
i vedtaket at det skal vises lojalitet fra forbundenes side. Det
har vaert snakket om enskeligheten av & senke prisene, og i den
sammenheng vil jeg peke pé et forhold i forbindelse med de
synkende frakter. Det har skjedd ting som gjer at vi med rette
kan sperre: Hvordan kan det ha seg at prisene pa innforte
varer ikke gar ned nér fraktene synker? Hvis vi setter fraktene
i 1948 lik 100, sa utgjorde disse i 1949 82.9 poeng, i 1950 65.6,
for sa 1 1951 & ga opp i 147.1 og i 1952 til 224.2. 1 disse to drene
fikk vi ogsa en kraftig prisstigning. Det ble sagt at fraktene
influerte pa prisene fordi rdvareimporten fikk en sterkere be-
lastning. N& i dag ligger imidlertid fraktene nede i 63 poeng.
Hvordan kan det ha seg at denne fraktnedgangen ikke er slatt
ut i prissenkninger? Jeg hadde lyst & sporre Finansministeren
om dette. Det kunne interessere 4 fa vite hvorfor ikke de bil-
ligere frakter gjor varene billigere.
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Klaus Kjelsrud, Norsk Skog- og Landarbeiderforbund: Det
er ikke nedvendig for meg & holde noe langt foredrag om de
dérlige lenninger i Skog og Land. Formannen har allerede gitt
en helt tilfredsstillende forklaring pa dette forholdet. For oss
er bare sporsmélet dette: Hvordan skal vi fa de andre forbund
til & akseptere at skog- og landarbeiderne gis muligheter til
4 bedre sine lenns- og arbeidsvilkdr? Nordahl stilte problemet
slik: Heoyere lenninger i skog- og landbruket, vil fore til krav
fra bendene om heyere priser. Jeg for min del feler meg over-
bevist om at det fins en margin for lennsforheyelser hos endel
storre gardbrukere uten at prisene blir forheyet. P& den annen
side vet vi at de middelstore og mindre bruk ikke har en lenns-
evne som kan dekke selv de tariffsatser vi har i dag. Vért for-
bund er for s& vidt i et dilemma. Vi har de fleste medlemmer
pa de store bruk, men vi har ogsa medlemmer beskjeftiget pa
de mindre bruk, og vi méa ivareta alle medlemmenes interesser.
Vi kommer ikke utenom prisforheyelser hvis vi skal gé& opp
med lenningene. Formannen opplyste at han hadde hort at vi
i Skog og Land stilte krav om en forheyelse pd 30 ore timen.
Det er riktig at vart tariffrdid og landsstyret har uttalt seg i den
retning, men administrasjonen har fatt i oppdrag & utforme
kravene nermere. Vi har imidlertid av lojalitet ikke sagt noe
om dette og heller ikke offentliggjort noe om det. Vi har villet
avvente representantskapsmaetet. Vi kommer antagelig til & stille
krav om 25 egre. Det er et alt for rimelig krav. Vi kommer da
opp i en timelgnn pad 2.85. Vi ma imidlertid vere klar over at
dette vil bety at bendene da vil forlange et tillegg i prisene som
vil belgpe seg til 115 millioner kroner.

Jeg herte at Dahlberg uttalte at forheyelsen av bredprisen
var ngdvendig av hensyn til de som arbeider i bakerfaget. 1
jordbruket er forholdet mer komplisert. De som féar prisfor-
hoyelser i jordbruket er fortrinsvis de store girdbrukere. De
mindre jordbrukere og smabrukerne som egentlig trengte det
best far lite eller ingenting. Storparten av de pengene som
kommer i form av prisforheyelse gér til dem som alt har lenns-
evne fra for.

Vi i Skog og Land har vert lojale og har resignert gang pé
gang. N& har det imidlertid begynt & melde seg en nagende tvil
om det har vert riktig & innta en sa lojal holdning. Kommer
vi fram til noen lesning av véart lennsproblem pad denne méten?
La oss hape det, la oss hdpe at vi ved denne tariffrevisjonen
kan fd en utjamning slik at ogsa skog- og landarbeiderne far en
bedring, selv om vi ikke kommer opp pé industriarbeidernes niva.
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P. Odegard snakket om prisene pa musikkinstrumenter og
brukte i den sammenheng betegnelsen normal pris. Hva menes
det egentlig med normale priser? Hva er f. eks. normal pris pa
1 kg flesk? Jeg vil i den forbindelse minne om hva Haakon Lie
engang sa pa et kurs: Vi er s& merkverdige vi mennesker. Néar
vi kommer pad en restaurant og skal kjope et maltid mat, sé
gransker vi kartet meget omhyggelig for & finne noe riktig billig.
Skal vi derimot ha en flaske vin, ser vi ikke pad prisen engang.
Og hvordan reagerer vare kvinner? Nar kona er med mannen
ut og skal kjepe dress, da tar hun det ikke sid heytidelig med
prisen, bare mannen far en fin dress som mannen tar seg godt
ut i. Men nédr melkeprisen stiger ett gre eller to, da blir det
straks mye skrik.

Det ble sagt av Nordahl at vi skulle vere forsiktig med &
angripe bendene. Jeg er enig med ham i det, skjont jeg ikke
selv kan si meg fri for & ha angrepet bendene kraftig mange
ganger. Vi vet at bendene i dag far ca. kr. 5.00 pr. kg for & pro-
dusere flesk, men nar vi skal kjope det i forretningene koster
det mer enn dobbelt s& mye. Det koster faktisk mer & omsette
flesket enn hva bendene far for & produsere det. Jeg tror at
den forbrukeraksjonen som ble satt i gang her i Oslo i forbin-
delse med fleskeprisen var lite gjennomtenkt, og' jeg tror at
den har hatt store skadevirkninger utover pa landsbygda. Den
har skapt et mentalt grunnlag for bendene for et framstot ved
neste stortingsvalg.

Nils Nilsen, NNN, Oslo, syntes at en hadde fort den solidariske
lennspolitikken altfor langt. I margarinindustrien f. eks. har
det ikke vart noen forheyelse i ukefortjenesten i de senere ar.
Den eneste egking i lgnningene har veart et produksjonstillegg
pa 12 kroner pr. uke. Derimot har margarinfabrikkene fétt et
tillegg i prisene pé 15 gre. Margarinfabrikkene pastdr at de
tapte 11 ore pd & produsere 1 kg margarin. De kooperative
margarinfabrikker tjente imidlertid penger, selv om de betalte
bedre lenninger.! Likevel fikk de private margarinfabrikker
godtatt sine kalkyler i Prisdirektoratet, og av de 15 grene ga de
kjepmennene bonus pa 4 ere pr. kg. Det har ogsd vaert gjen-
nomfert en meget sterk rasjonalisering i margarinindustrien.
Den har fort til at antallet av arbeidere er skaret ned fra 1240
til 640, samtidig som produksjonen er steget til mer enn det
dobbelte. Arbeiderne pa sin side har ikke fatt noen kompen-
sasjon. Vi ligger na 20 ore under det alminnelige lennsnivaet.
Det er vanskelig & komme tilbake til margarinarbeiderne i dag
og snakke om prolongasjon.
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Elias Volan: Det er et spersmal som jeg gjerne vil nevne i
forbindelse med den forestdende tariffrevisjonen. I vart tariff-
system fikk vi i sin tid innfert den bestemmelse at ikke faglerte
skulle ha full lenn nér de hadde fylt 19 &r. Denne bestemmelse
fikk vi i 1911 eller 1913. Resonnementet den gangen var at nar
en gutt var 19 ar, s& kunne han teoretisk sett vere faglert.
Dette forholdet har imidlertid endret seg i de siste drene. 1 dag
vil en ungdom ikke kunne oppna & bli faglert for han er 21
eller 22 ar. Derfor Virker denne gamle bestemmelsen i vart tariff-
system helt urettferdig i dag. Den virker slik at ungdommen
ikke lenger anser det for nedvendig & utdanne seg i et fag, nér
de alt i 19-arsalderen kan oppné praktisk talt den samme lonn
som de faglerte. Tror noen at vi kan fa opp produktiviteten,
hvis vi ikke legger forholdene til rette for utdannelse av fag-
arbeidere her i landet? Det er pa tide at vi nad tar opp denne
siden av tariffproblemet. Vi ma sid snart som mulig revidere
denne bestemmelsen for & sikre tilgangen pé faglert arbeidskraft.

Josef Larsson, sekretariatet: Jeg tror det er meget i det som
Volan pekte pd. Vi mé forsegke 4 revidere disse bestemmelsene,
og i Jern og Met er vi ogsa inne pa dette problemet.

I ordskiftet har en rekke representanter allerede uttalt seg
og pekt pa at de i sine forbund har grupper som ligger pa et
altfor lavt lennsnivd. Ogsa vi i Jern og Met har grupper som
ligger pd et lavmal, men etter min mening ber vi ikke bare
oppholde oss ved de nominelle lgnninger. Vi bor ogséd interessere
oss for de sosiale goder, fordi disse ofte kan gi mer i pungen
enn nominelle lgnnsforheyelser. Véart forbund har slatt til lyd
for at vi ved denne tariffrevisjonen forseker & gjore et framstat
nar det gjelder disse sporsmal. Det hadde vart enskelig am
LO kunne ha satt fram disse krav. Da hadde det stitt mer makt
bak dem. N& far de enkelte forbund kjere dem fram. Vi far
gjore hva vi kan, og gar det ikke, far vi forseke lovveien. Dette
er ikke sagt direkte i innstillingen, men vart forbund har tid-
ligere pekt pa det.

Jeg for min del er tilfreds med det forslaget som foreligger.
Jeg tror det fins marginer til 4 tdle den belastningen som en
innfering av lenn under sykdom ville innebere. Vi la fram
dette sporsmalet pa fagkongressen, og vi pekte her pa at kravet
kunne leses i forbindelse med en e¢king av produksjonen. Det
er et positivt forslag, og det vil ogsd tvinge fram et samarbeid.
P& den maten kan vi kanskje fa sterre aktivitet omkring pro-
duksjonsutvalgene og komme i virkelig kontakt med arbeids-
giverne nér det gjelder produksjonsproblemene.
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Til Finansministeren vil jeg si at jeg tror tiden er moden til
a lose disse speorsmal, og vi i vart forbund har regnet med at
var industri skulle kunne tdle en slik belastning. Lennsmessig
vil en slik sosial reform bety ca. 6 prosent forheyelse. Vi mener
at det er mulig & «bake» dette inn i produksjonskostnadene
igjennom ekt produktivitet uten prisforheyelse. Jeg vil ogsa
understreke dét som Berntsen sa at fagorganisasjonen i starre
utstrekning ma ga inn for en sterk forbrukerorganisasjon. Gjen-
nom denne vil vi kunne gve en bedre kontroll med prisene og
avansene.

P. Odegdrd, Norsk Treindustriarbeiderforbund, syntes det var
mye verdifullt i det som var nevnt av Volan og Josef Larsson.
Treindustriarbeiderforbundet hadde reist krav om slike sosiale
reformer i forbindelse med tariffrevisjonene, men hadde ikke
fatt gjennomfert disse, bortsett fra avtaler for mindre grupper
Det var Norsk Arbeidsgiverforening som hadde motsatt dette.
Spersmalet var om en nd kunne finne en apning, slik at man
kunne gjore et nytt framstet.

Klaus Kjelsrud ma ha misforstatt meg totalt. Jeg mente ikke
a si at de priser som vi i dag betalte for musikkinstrumenter
var normale. Vi har for hatt dumpingpriser, og det kan vel
hende at vi far oppleve det pd ny. Slike ting ma vi imidlertid
gardere oss mot gjennom en forstandig tollpolitikk.

Alf Olsen, Troms faglige samorganisasjon, var enig i sekre-
tariatets innstilling, spesielt nar det gjaldt hevning av de laveste
lenninger. Det gjelder mange av gruppene innenfor NNN og
ikke minst hermetikkarbeiderne som gar arbeidsledige store
deler av aret. — At det er behov for bedre lenn for de faglerte
arbeidere er ogsa helt innlysende. S& lenge forholdene er som
na er det faerre og ferre ungdommer som vil utdanne seg i et
fag nar de kan ga rett inn pa en arbeidsplass og fa praktisk talt
den samme lonn som fagarbeidere.

Det har vert uttalt visse betenkeligheter nér det gjelder den
linjen som er lagt opp, og hvis revisjonene vil bli av et slikt
omfang at det resulterer i prisstigning, vil nytten vere noksa
problematisk.

Nér det gjelder forsvarsbevilgningene kan jeg pd en mate
vaere enig med Strand, men nar det gjelder investeringene i
forsvaret er de lagt opp i samsvar med avtaler og det er van-
skelig & rokke noe ved dem. Med hensyn til omsetningsavgiften
er dette et meget vanskelig spersmal. Staten ma jo ha sine
inntekter, og hvis man sleyfer omsetningsavgiften ma de tas
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pd andre steder. Hvis en skal fia en effektiv nedsettelse av
prisene ma det skje pia bekostning av mellommannstjenesten.
Det er fortsatt store belop som havner i mellommennenes lom-
mer. Vi har imidlertid inntrykk av at prismyndighetene ikke
opererer pa en samlet front. Vi i Nord-Norge har siledes opp-
levet at vire prismyndigheter har holdt igjen lengst mulig,
mens prismyndighetene serpa har gitt til opphevelse av pris-
bestemmelser pd en rekke omrader. Og si& har vi mattet folge
etter. Det var tilfelle bl. a. i herre- og damefriserfaget, hvor
vi fikk en priseking pa opptil 300 prosent. Prismyndighetene
burde vere litt varsommere med a4 gi til opphevelse av slike
bestemmelser.

Halfdan Wigaard, Norsk Centralforening for Boktrykkere:
Nair det gjelder finansminister Brattelis redegjorelse sa er det
vel ikke si& mye 4 si pd den. Den ekonomiske situasjonen be-
stemmer igrunnen hva han ma gjere. I sekretariatets innstilling
blir det pekt pa at vi denne gang skal reise forskjellige sosiale
spersmil, bl. a. om forkortelse av arbeidstiden, og det er vel og
bra. Vi vet at funksjonarene for lenge siden har fatt gjennom-
fort en arbeidstid fra kl. 9 til 15, og det er pi tide at de som
stir ute pa arbeidsplassen stiller de samme krav. Det har ikke
vert sa lett for arbeiderne 4 oppna en forkortelse av arbeids-
tiden selv for dem som stir i sunnhetsfarlige bedrifter. Det
blir hevdet at enhver forkortelse av arbeidstiden vil senke
produksjonen. Etter min mening var det da bedre & flytte
noen av funksjonarene tilbake til arbeidsplassen. Antallet
funksjonzerer eker stadig vekk i departementene, i stat og
kommuner, ja ogsd i LO. Jeg mener at vi burde sette mange
av disse funksjonzrer inn i produksjonen igjen.

Det har vart snakket mye om de heye avanser og mellom-
mannsfortjenesten. Spesielt er fleskeprisen blitt trukket fram.
Det er jo ogsd en kjensgjerning at bendene dikterer Regjeringen.
De er blitt en stat i staten. De har dannet sine mektige sentraler
som kjott- og fleskesentralen, som uten hensyn kan bestemme
de priser de vil ha pa landbruksprodukter.

P3a den annen side ma bybefolkningen ta den sterste byrden
niar det gjelder skattene. I dag gar praktisk talt en tredjedel
av var inntekt til skatt. Bondene p& sin side slipper noksa
rimelig og fir ved siden av store subsidier fordi de ikke kan
produsere lennsomt. Hvorfor skal vi fortsette med dette syste-
met? Hvis ikke bondene kan ordne produksjonen pa en skikke-
lig mate, sid far staten overta hele jlroduksjonen pa landet.
I stedet for & ha en gris pa tusenvis av girder, sd burde man
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opprette fleskefabrikker med tusener av griser. Regjeringen ma
ta opp dette spersmailet. Vi kan ikke la det drive lenger.

Konrad Nordahl (avbryter): Du beveger deg litt pa kanten
av saken na.

Halfdan Wigaard, (fortsetter): Ja, det kan vare det. Men
det er spersmél som blir dreftet mann og mann imellom.

K. Furuskjeg, Norsk Kommuneforbund: Nar Wigaard peker
pa at antallet funksjonzrer stadig oker, si ber han vare opp-
merksom péa at de offentlige og kommunale funksjonzrer er
tilsatt av myndighetene, og det er de folkevalte som selv be-
stemmer hvor stort antall vi skal ha av dem. Nar det gjelder
skattene ma jeg veere enig med Bratteli i at staten jo ma skaffe
seg de inntekter den trenger. Det er ogsi en kjensgjerning at
den nedsettelse av statsskatten vi fikk i fjor, innebzrer en be-
tydelig bedring. Nar det snakkes om omsetningsskatten, si er
det vel fi som egentlig tenker pa at det er mer enn 10 prosent
vi betaler. Omsetningsavgiften er faktisk pa 11.11 prosent, fordi
vi nemlig betaler omsetningsavgift ogsid av omsetningsavgiften.
Og dette gjelder den alminnelige omsetningsavgiften. Den blir
enda sterre niar en vare ferst blir pilagt en szravgift og pa
toppen fir omsetningsavgift. Da kan det bli biade 100 og 150
prosent. Na er det ikke slik at jeg beklager meg over skattene.
Hvis staten trenger penger, ma vi vare villig til & betale det
den krever, men jeg mener at prinsippene for beregningen ber
vere enklere.

Ingolf Henriksen, Norsk Transportarbeiderforbund, Hauge-
sund, ville nevne en samtale han hadde hatt pa veien inn til
Oslo. Han hadde truffet sammen med et selskap som befant seg
pa veien til Kiil hvor de skulle sjosette et skip pa 9—10 000 tonn.
Etter hva rederen hadde fortalt hadde de mattet bygge denne
biten i utlandet, fordi der kunne de fi den si mye billigere.
Det ble pastitt at de norske skipsverfter brukte 2.. ganger sa
lang tid pa 4 bygge en slik bit. Jeg har ingen forutsetninger for
4 uttale meg om skipsbygging, men hvis forholdene er dette,
kan jeg forsti at vare skipsverfter ikke fir si mange kontra-
heringer.

Klaus Kjelsrud, Skog- og Landarbeiderforbundet, mente at
Odegird maitte ha misforstitt ham. Jeg er selvsagt klar over
at utenlandsk dumping kan ha farlige folger for den innenland-
ske produksjon, men er det ikke noksi merkelig at mens indu-
strien roper pa tollbeskyttelse, hvis de er utsatt for utenlandsk
konkurranse, sa er forholdet omvendt nar det gjelder landbruks-

45



produktene. Nar landbruksproduktene stiger 1 pris, ropes det
pad import for & bringe prisene nedover.

Ogsa i denne forsamlingen har det kommet til uttrykk en
viss engstelse overfor sekretariatets innstilling. Jeg for min
del vil gjerne ha sagt at jeg ikke er tilfreds med innstillingen.
Personlig er jeg overbevist om at vi alle ville vert best tjent
med en prolongasjon av overenskomstene. Ja, selv landarbei-
derne er bedre tjent med en prolongasjon, hvis en tariffrevisjon
i stort omfang skal fore til en heving av kostnadsnivéet og der-
med en ekning i prisene. Her er vi i ferd med & gjore noe som
ikke er riktig. Jeg hédper at den folelse av engstelse jeg har vil
spille meg et puss, men jeg er ikke sd helt overbevist om det.
Jeg kan sa levende forstd de vanskeligheter som Alfred Nilsen
ga uttrykk for. Han er utsatt for et stadig press fra medlern-
mene og spesielt fra de grupper som ligger pa et lavt lgnnsniva.
Men det er sporsmal om vi ikke narrer bédde oss selv og med-
lemmene ved & gi etter for dette presset. S& snart det blir for-
styrrelser og forrykning, vil prisene stige, og vi oppndr ingen
forbedring i levestandarden.

GuUborg Nyberg. LO’s kvinnesekreter, ville gjerne peke pa
at sekretariatet i sin innstilling bl. a. peker pé at de saker som
en denne gang burde seoke & fa lgst, var utjevning av lenns-
skilnaden mellom kvinner og menn. Det er en meget gledelig
ting, og jeg hadde ventet meg en positiv reaksjon fra de for-
bundsformenn som har en stor medlemstokk av kvinner. Nar
dette ikke er skjedd, foler jeg meg forpliktet til & gi uttrykk
for glede over at dette punktet er kommet med i innstillingen.
Kvinnene har na ventet lenge pa komitéutredninger uten a fa
en praktisk lgsning. Det er patvingende nedvendig at det blir
gjort noe pa dette omradet. Vi skal huske pa at 92000 kvinner
er medlemmer av LO, og av disse er 65000 beskjeftiget i indu-
strien. Ser vi pd lennsstatistikken vil vi oppdage at lennsskil-
naden er meget stor innenfor de fleste fag. Denne gangen burde
det vere mulighet for & kunne lofte kvinnene et hakk opp. Jeg
venter ikke at vi med ett slag skal fa gjennomfert lik lenn for
likt arbeid, men det var & hédpe at de forbund som har mange
kvinnelige medlemmer denne gangen ville reise krav om et
starre tillegg for kvinner enn for menn. Jeg innremmer at det
kanskje kan bli en sterk belastning for disse forbundsformenn,
fordi de da kanskje ma gd mot de mannlige medlemmer av sitt
forbund, men hvis vi noen gang skal komme videre i dette
sporsmélet, er dette den eneste farbare veien.

Jeg vil gjerne gjore en liten visitt til Kjelsrud som advarte
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mot de sterke angrep pa bendene og som mente at forbruker-
aksjonen i Oslo hadde gjort sdnn stor skade. Jeg er ikke enig
med ham i det. Jeg synes vi har gétt pa ta altfor lenge overfor
bendene. Forbrukerne métte en gang si fra og vareta sine inter-
esser sa langt som rad var.

Bernhard Berntsen, Bergen og Fylkenes faglige Samorganisa-
sjon, sluttet seg til det Gullborg Nyberg hadde sagt om forbru-
keraksjonen. P4 den andre siden er jeg enig i Regjeringens
linje nar det gjelder utbyggingen av bondenes sentraler. Det er
ngdvendig 4 bygge opp et apparat for & tvinge bendene til &
levere, men den tid er forbi da bendene skulle ha monopol.
Forholdet er at kooperasjonen faktisk blir bekjempet av sen-
tralene. Melkesentralen nekter sdledes kooperasjonen & selge
melk. Under henvisning til rasjonaliseringstiltakene har Melke-
sentralen nektet kooperative utsalg i Bergen 4 forhandle melk.
Resultatet er at husmedrene mé gé lange strekninger for & dekke
sitt behov av melk. Det samme gjelder kjottomsetningen, hvor
Kjott- og Fleskesentralen nekter kooperasjonen & forhandle
kjott og flesk. Jeg vil be Regjeringen vare oppmerksom péa
disse forhold. Beondenes sentraler ma komme under samfunnets
kontroll. Samtidig m& forbrukernes organisasjoner utbygges.
Det er i dag ikke bare spersmal om lenn og priser. Vi ma ga
dypere ned i problemet hvis vi skal bedre arbeidernes leve-
standard.

Oscar Kleveland, Norsk Kjemisk Industriarbeiderforbund,
Ovre Ardal: Det er enkelte industriarbeidere — og herunder
bl. a. de som er beskjeftiget i den elektrokjemiske industri —
som har relativt gode lennsinntekter, men en ma ta i betrakt-
ning at disse arbeidere har helkontinuerlig skiftarbeid. I vare
tariffer er timelonnen kr. 3.00, og de som stdr pa timelenn
far ikke mer. Det er akkordene som gjor at den samlede for-
tjeneste blir sterre. Jeg er imidlertid forskrekket over de lon-
ninger som neringsmiddelarbeiderne har. Jeg kan ikke forsta
at de kan fa endene til 4 motes. For 4 fa hevet disse lave lon-
ninger er det nedvendig & foreta visse reguleringer, slik som
sekretariatet peker pa i sin innstilling. Det kan nok vare noe
i det Kjelsrud sier at en heving av lgnningene vil fere til pris-
forheyelser. Jeg mener imidlertid at vi samtidig mé forseke &
fd nedsatt avansene og forenkle omsetningsleddene. Jeg tror
Berntsen er inne péd den riktige linjen her.

Det er imidlertid et punkt i innstillingen jeg ikke kan veare
enig i, nemlig punktet i innstilling nr. 2 om at forbundene skal
innhente fullmakt fra medlemmene om & kunne godta et forslag
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over bordet. Det kan vel sies at det kan vare gunstig i visse
situasjoner, men pa den annen side kan det ogsa fore til misnoye.

Konrad Nordahl foreslo at en né satte strek for de inntegnede
talere og at de to innledere fikk ordet til slutt.

Ingen hadde noe & innvende mot dette forslaget.

Olav Bruvik, Norsk Tekstilarbeiderforbund, ville si til Gull-
berg Nyberg at LO hadde satt ned en komité for & utrede spors-
malet om lik lenn for likt arbeid for kvinner og menn, men den
innstillingen som foreld var en noksd tynn suppe. Nar hun
hadde etterlyst en positiv reaksjon fra forbundsformenn med
stor kvinnelig medlemstokk, var det myntet pd bl. a. ham. Vi
1 Tekstilarbeiderforbundet har 60 prosent kvinnelige medlemmer,
men det er nettopp disse medlemmer som i forste rekke foler
trykket av den internasjonale konkurransen. De oppgaver vi
fikk pa konferansen i Arbeidsbyréet i 1949 viste at lgnningene i
Vest-Tyskland 1& pd 45 prosent av vére, i England pa 75 prosent
og i Italia pa 10 prosent. En heyning av de kvinnelige lonninger,
slik at de nermet seg eller kom pé heyde med de mannlige, ville
bety at arbeidsplassen for tusenvis av kvinner ville bli satt i
fare. Det er trist & matte fastsla dette, men det er ikke desto
mindre en kjensgjerning.

Josef Larsson, sekretariatet, ville si til Ingolf Henriksen at
pastanden om at de norske skipsverfter 14 sa darlig an, ikke
var riktig. Hvis stillingen hadde vart slik i norsk skipsbyggings-
industri, s4 hadde vi ikke hatt noen skip pa beddingen i dag.
Det er ikke grunn til & klage over produktiviteten i var skips-
byggingsindustri. Vi star fullt p4& heyde med utlandet. Derfor
har vi ogsa hatt full sysselsetting etter krigen. En av vére svake
sider er at vi mangler tilstrekkelig med fagfolk. Vi har en
rekke ganger vist at vi kan konkurrere sa vel med skandinaviske
verfter som hollandske. Vi fikk sdledes en storre reparasjon pa
2 millioner kroner i konkurranse med et hollandsk verft, og vi
klarte & gjennomfere den. Den historien Ingolf Henriksen ser-
verte har derfor ikke noe med de faktiske forhold & gjore.

Finansminister Trygve Bratteli fikk deretter ordet til noen
korte merknader om enkelte hovedspersmal. Han uttalte bl. a.:

Nar det gjelder forsvarsbevilgningene og statsbudsjettet er
det en misforstaelse & tro at en nedsettelse av de vanlige drifts-
utgifter vil spille noen rolle. Hvis vi foretok en drastisk ned-
skjering av investeringene, ville dette i forste rekke ramme
bygge- og anleggssektoren. De umiddelbare felger av dette
ville bli at et par tusen godt betalte bygnings- og anleggsarbei-
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dere ble ledige. Nar det gjelder selve forsvarsproblemet finner
jeg ikke noen grunn til & gd nermere inn pé det ved dette heve.

Det er enkelte som mener at sa snart vi gar ned med forsvars-
utgiftene, sd vil vi dermed ogsd kunne senke skattene. Jeg tror
vi ber vere litt forsiktige med & stille for store forhdpninger i
den forbindelse. Det er riktig at forsvarsutgiftene etter hvert
vil gd noe ned, men vi har en lang ke med saker og krav som
venter pa lesning. Jeg nevner bygging av sinnssykehus, almin-
nelige sykehus, yrkesskoler, alminnelige skolebygg, og i det
hele tatt en rekke kulturelle og sosiale saker som star for tur til
a bli lest. Derfor tror jeg ikke at vi uten videre skal ga ut fra
at vi kan gjennomfere skattelettelser i det eyeblikk forsvarsut-

giftene gér ned. Jeg sitter nettopp 1 disse dager og gér igjennom .

budsjettet for neste termin, og jeg forsikrer at jeg mé bruke
blyanten temmelig mye. Jeg mé stryke bevilgninger til formal
som er skrikende nedvendige, fordi vi ikke kan finne noen
dekning for det. Det er s& mange uleste oppgaver, at vi ikke ber
ha illusjoner om at skattene skal kunne gé& ned sarlig mye.

Det var en taler som mente at vi ikke burde investere sd
mye i skipsflaten. Jeg vil i den sammenheng peke pé at nar
investeringene er gatt opp med 7 til 8 prosent, s& kommer ikke
det av investeringene i skipsfarten. Skipsfarten greier for storste
delen sin investering selv. Det er bygg og anlegg som har svul-
met s& uforholdsmessig opp og har hevet investeringsnivaet ut
over rammen.

La meg ogsd si noen ord om tjenestetiden, fordi det er noen
som mener at en utvidelse av tjenstetiden til 18 maéaneder vil
bety en ytterligere belastning. Vi har ennd ikke tatt standpunkt
til spersmélet, men 12 méneders tjenestetid pluss repitisjons-
ogvelser betyr budsjettmessig praktisk talt det samme som 18
maneders tjenestetid.

Ingvald Haugen var inne pa den synkende fraktindeks og var
forundret over at nedgangen ikke hadde fétt et sterkere utslag
i prisene. Heldigvis svinger ikke fraktene for norske skip i
utenlandsk fart s voldsomt som indeksen gir uttrykk for, fordi
disse skip er chartret pd lengre tid. Vi skal ogsd vere klar
over at bare 15 prosent av var handelsflate gar i fraktfart pa
Norge og med norske varer. Jeg er enig med Ingvald Haugen
i at vi kanskje kunne ha ventet et sterkere prisutslag pa grunn
av nedgangen i fraktene, men noe nedgang har det ogsad veart.
Jeg peker bl. a. pd at brenselprisene er gatt ned fra 149 til 145
poeng. Det har ogsd bortsett fra 1953 vart bade opp- og ned-
gang, slik at utslaget ikke kunne bli sa stort.
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Det er fra Nils Nilsen rettet kritikk mot Finansdepartementet
nar det gjaldt fastsettelsen av margarinprisen. Han pésto at
Finansdepartementet hadde gitt de private margarinfabrikker
et tillegg som de kooperative margarinfabrikker ikke hadde hatt
behov for, fordi de tjente godt nok med de ndvarende priser.
Jeg hadde selv med denne saken & gjore i Finansdepartementet
og jeg kan fortelle hvordan sammenhengen virkelig var. Det
foreld den gangen en felles henvendelse fra sd vel de private som
de kooperative margarinfabrikker, og det kom en deputasjon til
departementet, og her var det den kooperative fabrikkbestyre-
ren som var en meget dyktig ordferer i saken. (Munterhet.)

Omsetningsavgiften er blitt trukket fram av en rekke talere.
Departementet har nedsatt en spesialkomité til & behandle disse
sporsmalene, og der er ogsa LO representert. Nér innstillingen
fra komitéen foreligger, skal jeg for min del helt fordomsfritt
ta stilling til det materialet som foreligger. Hvis det var sa enkelt
4 lose dette speorsmalet som mange synes & mene, sd var det
jo noksa enkelt. Vi har saledes sett at ogsd endel av vare aviser,
bl. a. Bergens Arbeiderblad og né sist Nybrott — det er for evrig
pussig & se hvor stor publisitet vare aviser far nar de skriver
noe dumt — har foreslatt at vi burde stryke hele omsetnings-
avgiften. Det er jo veldig greitt og enkelt. Vi vet imidlertid at
staten trenger de 11 til 1200 millioner kroner som omsetnings-
avgiften innbringer. Hvis vi stryker de 550 millioner til sub-
sidier, s& star det likevel tilbake & skaffe dekning for et like stort
beleop, og sleyfingen av subsidiene vil ved siden av de sosiale
skadevirkninger dette vil ha, ogsa medfere en prisstigning péa
118 millioner kroner pa landbruksvarer. Nar det gjelder grader-
ingen av”" omsetningsavgiften er det et teknisk spersmél som
ikke er sa enkelt, og det som veier mest for meg er om det ville
bli en mer rettferdig ordning. Under alle omstendigheter ma
vi i hvert fall skaffe dekning for 550 millioner kroner, og det
kan ikke skje pd annen mate enn at vi tar det gjennom direkte
skatter. Men vi kan ta det pa de store inntekter, sier noen. Etter
den nye skatteordningen har vi satt toppgrensen til 80 prosent.
Hvis vi tok de siste 20 prosent, sd ville vi likevel ikke komme
opp 1 550 millioner kroner. Vi blir altsa nedt til & fordele skattene
pé de midlere og de minste inntekter, og vi matte sloyfe de for-
bedringer som vi har innfert. Det er i hvert fall helt pa det
rene at vi i 1954 ikke kan gjore noen forandring med omsetnings-
avgiften, og vi har heller ikke anledning til 4 sette noe ned pa
de direkte skatte. Jeg tror for ovrig at den skattereformen
som vil bety noe, er & ga videre pa den veien i lettelse pa den
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direkte skatt som vi slo inn pd i fjor og ikke ved sloyfing av
avgiftene. Hvis jeg virker noe irritert nar jeg snakker om disse
tingene, sd er det fordi jeg faktisk er irritert. (Munterhet.) Mye
av det som blir servert i forbindelse med omsetningsavgiften er
sa lite gjennomtenkt at det ofte forbauser meg.

Konrad Nordahl hadde ikke sd mange merknader & gjore, men
ville feste oppmerksomheten ved siste punktum i innstilling
nr. 2 som lgd slik: «Som den gkonomiske utvikling kan ventes
a arte seg 1 tiden framover, og i betraktning av det omfang
tariffrevisjonene har fatt i de senere ar, ber forbundene over-
veie & slutte nye tariffavtaler for mer enn 1 ar, eventuelt med
reguleringsbestemmelser.»

Nar sekretariatet har tatt med dette punktet, er det ut fra
den erfaring som en rekke forbund har hatt i de senere ar.
Det har nemlig vist seg & vere vanskelig & f4 gjennomarbeidet
hele tariffomradet i lepet av 1 ar. Jeg vil ikke med dette ha
kritisert arbeidsmetodene, men vi vet at det er forbund som
har store tariffkomplekser, enkelte forbund har ogsd en mengde
med smatariffer, slik at det er forbund som enna holder pa med
tariffene for 1952. Dette spersmalet far selvsagt forbundene selv
ta standpunkt til, men nér vi har nevnt det er det av hensyn
til forbundene selv.

Det er blitt stilt spersmal om hvorvidt den bemyndigelsen
som vi mener forbundene ber innhente for vedtakelse av for-
slag over bordet skal gjelde for all framtid. Nei, den skal selv-
sagt bare gjelde i denne aktuelle situasjon. Det er jo ikke noe
nytt. Vi vet at Kjemisk Industriarbeiderforbund har vedtatt
store tariffer over bordet, og sa vidt jeg forstdr har medlemmene
veart tilfreds, ikke sant Torkildsen?

Karsten Torkildsen: Vi har ikke fatt noen kritikk for det.

Nordahh(fortsetter): Vi mener at situasjonerl nettopp i ar kan
ligge slik an at det kan ha sin betydning at forbundene har en
slik bemyndigelse. For ovrig vil jeg si om diskusjonen her at
den har vart meget noktern. Jeg har merket en undertone av
engstelse for den nermeste framtid. Det samme har gjort seg
gjeldende i sekretariatet. Det kan vere muligheter for at vi far
et konjunkturomslag, og derfor har jeg ogsa sagt at det riktigste
kanskje ville vaere a ta prolongasjon ogsa i ar. Vi ber i et hvert
fall denne gangen forsgke & gjore hva vi kan innenfor den ram-
men som er trukket opp, men jeg gjor oppmerksom pé at vi ma
ha tilbaketogslinjen klar. Dette sier jeg spesielt til forbunds-
formennene som jo er generalene pa sitt felt.

Til Halfdan Wigaard vil jeg gjerne si at vi ikke lgser spors-
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malet om forkortelse av arbeidstiden ved 4 forheye arbeids-
tiden for funksjonzrene eller andre grupper, som har oppnadd
kortere arbeidstid. Det vi ma forseke er 4 fa alle ned pa samme
arbeidstid. Hvis det er noe jeg beundrer USA for, er det at de har
klart 4 lese sporsmilet om lik arbeidstid for kontorfolk og
arbeidere. Det er det ideelle. Jeg husker selv da jeg sto pi en
arbeidsplass, at vi begynte kl. /-7, men de tekniske funksjo-
nzrer kom ikke for kl. 9. Dette er bidde produksjonsmessig og
moralsk fullstendig galt. Alle avdelinger i en bedrift burde
begynne samtidig. A kritisere funksjonarene fordi de har min-
dre arbeidstid leser ikke saken. I det hele tatt er det uriktig a
angripe funksjonzrene, slik som Wigaard gjer. Det er jo stat
og kommune og det private naeringsliv som har ansatt dem fordi
de har behov for funksjonzrer. Det kan vel vere si at funk-
sjonzryrket virker tiltrekkende pi ungdommen fordi de der
far kortere arbeidstid. Jeg er fullt klar over at vi ikke kan bli
funksjonzrer alle her i samfunnet hvis vi skal lese alle opp-
gaver. Det er noen som ma arbeide, slik at de blir skitne pa
hendene. Vi ma imidlertid skape storre respekt ogsa for hiandens
yrker, likesom vi respekterer et hvert annet yrke.

Furuskjeg og enkelte andre talere har pekt pa at vi ma ofre
storre oppmerksomhet pid medlemmene som forbrukere. Vi skal
imidlertid veere klar over at vi ikke bare representerer for-
brukere, men ogsid produsenter, idet vire medlemmer er sterkt
knyttet til sine bedrifter. Vi har ogsd erfaring for at nar det
gjelder priser og avanser i den n@ring hvor medlemmer selv er
beskjeftiget, si mener de ikke at de ligger for heyt. Det er bare
i de andre nzringene at prisene og avansene er for heye. Det
beklagelige er jo at prisene og avansene ligger lavest i de
naringene som produserer matvarer som vi alle er henvist til
a4 kjope. Og okte lonninger her vil automatisk fere til heyere
priser. Men mennesket lever jo ikke av bred alene. Sigurd Hoel
har jo nettopp behandlet ogsid denne siden av saken og péastatt
at vi befinner oss i en dndelig krise. En av grunnene til denne
krisen kan vzre at bekene ogsid er for dyre for alminnelige
folk.

Vi kan vel alle vere enig om at avansesatsene er for store,
men de som lever av avansene er ikke nettopp enig i dette. Og
de som er ansatt i forretningene vil ha heyere lenn, mens ar-
beidsgiverne pa sin side hevder at de ikke har tilstrekkelig lonns-
evne. Her vil jeg gjerne fa lov til 4 si at det ikke er noen lavere
avanser eller lavere priser i kooperasjonen heller. Mobelsnek-
kerne har f. eks. sin egen forretning, men det er ikke noe bil-
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ligere a4 kjope mobler der. Odegird. Jeg kan tenke meg at
grunnen ganske enkelt er den at de ikke kan lage billigere
mebler.

Det har vart enkelte som har gitt uttrykk for den oppfat-
ning at man ved denne tariffrevisjonen skulle greie i lose mange
av de sosiale saker som er satt opp. Jeg vil si til Josef Larsson;
Vear litt forsiktig og gap ikke over alt, da kan vi risikere at vi
kanskje ikke oppnir noe. Forsek heller 4 ta et par saker til a
begynne med.

Jeg gir ut fra at den innstilling som sekretariatet har frem-
met blir vedtatt. Det er endel forbund som har seknader inne
eller som i de nrmeste dager vil sende seknad til sekretariatet
om oppsigelse av tariffen. Noen er allerede innvilget, men til
de forbund som enni ikke har sendt inn sine seknader, vil jeg
gjerne ha sagt at vi ikke kan fi noe sekretariatsmete for. 1. de-
sember. Jeg vil gjerne meddele her at det vedtak som vi gjor
i dag kan oppfattes som en generell innvilgelse pé slike seknader.

Voteringen.

Formannen tok deretter innstilling nr. 1 opp til votering, og
den ble enstemmig vedtatt. Innstilling nr. 2 ble vedtatt mot 1
stemme.

Landsorganisasjonens distriktskontorer.

Formannen la fram denne innstillingen om saken:

I forbindelse med kongressens behandling og vedtak nar det gjelder
omlegging av organisasjonene, besluttet kongressen & gi representant-
skapet fullmakt til & bestemme antall distriktskontorer, og hvor de
skal plaseres.

For 4 kunne pibegynne arbeidet, s@rlig i enkelte distrikter, vil det
vere hensiktsmessig allerede pa dette representantskapsmetet a fa
fastslitt hvor endel av distriktskontorene skal plaseres. I henhold
hertil innbyr sekretariatet representantskapet til 4 gjore sidant vedtak:

1. Sekretariatet far fullmakt til forelopig & arbeide for opprettelse

av distriktskontorer direkte underlagt Landsorganisasjonen i
Tromso (Troms), Bode (Nordland), Trondheim (Trendelagsfylkene),
Bergen (Bergen, Hordaland, Sogn og Fjordane), Stavanger (Roga-
land), Kristiansand S. (Agderfylkene).

Sekretariatet gis videre bemyndigelse til nermere 4 bestemme
grenseomradet for distriktskontorenes arbeidsomréide, uten i vare
bundet av fylkesgrensene.

2. Spersmilet om antall distriktskontorer, samt de evrige kontorers

beliggenhet, utstir til neste representantskapsmeote.
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Sekretaer AIlf Andersen ga en kort redegjorelse fof denne
innstillingen og wuttalte herunder bl. a.: Representantskapets
medlemmer er sikkert klar over det vedtak som fagkongressen
gjorde nar det gjaldt samorganisasjonenes framtidige organisa-
sjonsform. Nar det gjelder omleggingen til faglige distrikts-
kontorer, vil representantene ogsa vite at dette er en langvarig
prosess. For imidlertid 4 fi en Apning pa dette spersmalet legger
sekretariatet i dag fram denne innstillingen. Det som det bl. a.
er spersmal om, er a fa klarlagt de omrader som kontorene skal
dekke. Representantskapet skal senere ta standpunkt til spers-
maélet, men vi ma forst fa tingene utredet. Denne kartleggingen
er forresten alt i gang, og vi har fiatt endel svar fra samorganisa-
sjonene. Det som sekretariatet i dag ber om er a fa fastslatt hvor
6 av distriktskontorene skal legges. Nar vi har valt de byene
som er foreslitt i innstillingen, er det hensiktsmessighets-
grunner som har veert bestemmende. Vi ma bl. a. ta hensyn
til hvor kretsmeglingsmennenes og Arbeidsgiverforeningens
distriktskontorer ligger. Nar det gjelder det endelige antall
distriktskontorer og hvor de evrige kontorer skal ligge, vil dette
bli avgjort pa neste representantskapsmete. Dette er bare ment
som en begynnelse og som en forelepig fullmakt for sekretari-
atet til a4 realisere kongressens vedtak.

Ved voteringen ble innstillingen vedtatt mot 1 stemme.

Avslutningen.

Formannen: Vi har med dette behandlet de saker som var
fort opp pa dagsordenen. Jeg skal fa lov til 4 takke represen-
tantene for den saklige diskusjon. La oss hipe at det vedtaket
vi har gjort blir til gagn for var organisasjon og at vi kan komme
oss velberget gjennom ogsid dette tariffoppgjeret. Takk for
frammotet, god reise hjem og hils medlemmene pa deres hjem-
steder.

Etterat protokollen fra ettermiddagsmetet var lest og god-
kjent, ble representantskapsmetet avsluttet av formannen.
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