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LANDSOKGANISASJONEN I NOEGE

holdt Representantskapsmete torsdag, den 12. april 1973 i Mauriske
Hall, Hotel Bristol, Oslo, kl. 11.00.

APNING OG KONSTITUERING
Formannen, Tor Aspengren, apnet mgtet og ensket velkommen.
Han meddelte at Representantskapet var innkalt for & ta stilling
til indeksreguleringen 1973.
Han la fram denne
Forretningsorden

1. Motets forhandlinger er ikke offentlige. Meddelelser til pressen
skjer kun ved LO’s presse- og informajonskontor.

2. Ingen har rett til & fa ordet mer enn 2 ganger i samme sak.
Unntatt fra innledningsforedrag begrenses taletiden til 10 minut-
ter forste og 5 minutter annen gang. Til forretningsordenen gis
ordet bare 1 gang og heyst 1 minutt for hver sak. For evrig
kan det stilles forslag til ytterligere tidsbegrensning og strek
med de inntegnede talere.

3. Forslag innleveres skriftlig og undertegnet med vedkommendes
navn. Intet nytt forslag kan tas opp etter at det er besluttet
satt strek med de inntegnede talere. Forslag som ingen forbin-
delse har med de pa dagsordenen oppsatte saker, kan ikke
behandles.

4. Alle vedtak skjer med aminnelig flertall. 1 tvilstilfelle eller
ndr 10 representanter forlanger det, foregdr avstemningen ved
navneopprop.

5. I porotokollen innferes bare forslagene og avstemningene samt
de fattede beslutninger. Protokollen oppleses ved hvert metes
begynnelse, og for siste mate ved dets avslutning.

VEDTAK:
Forretningsordenen ble enstemmig vedtatt.

MOTETS DIRIGENT
Etter forslag av formannen ble Odd Hojdahl enstemmig valgt til
dirigent.



INDEKSREGULERINGEN 1973

TOR ASPENGREN: Fgr vi gikk inn i dette indeksoppgjoret
hadde det jo skjedd visse ting. Jeg vil ferst nevne at i forbindelse
med tariffrevisjonen 1972 ba vi om en rekke tiltak fra myndig-
hetenes side. Vi pekte allerede den gang pa en del sosialpolitiske og
skattepolitiske tiltak for & hjelpe til i den vanskelige situasjon vi
sto foran. I august, etter & ha sett utviklingen, hadde vi pa nytt et
mete med myndighetene, hvor vi blant annet tok opp spersmélet
om utredningen nar det gjaldt merverdiavgiften. Vi var jo inne pa
a f& senket merverdiavgiften péd sosialt tungtveiende varer. Det
14 vel ogsa i lufta gjennom ulike vedtak, bade pé& hestparten og
forsdvidt ogsd 1 1973, med henblikk pa det varoppgjer som
skulle finne sted. Det er vel ikke tvil om at man ga signaler til at
noe nytt skulle skje. Et vanlig indeksoppgjer visste alle hva ville
resultere i. I den forbindelse dreftet man saken i Sekretariatet,
uten i og for seg a ta noe standpunkt. Men vi hadde jo en viss
folelse av at man var interessert i nd & finne en form for utvikling

som ga mindre prisutslag enn de 7,8 prosent som vi nd har lagt bak
0sS.

Vi ble innkalt til et mote den 25. januar 1973 i Regjeringens
kontaktutvalg med de store organisasjonene i arbeids- og narings-
livet. Der ble det besluttet at det skulle nedsettes et ad hoc-utvalg,
som skulle legge til rette det nedvendige materiale og komme med
forslag til tiltak i samband med det forestdende indeksoppgjer.
Utvalget skulle sta fritt til & se pa alle former for forslag som
kunne ha betydning for indeksoppgjeret. Fra Landsorganisasjonens
side presiserte vi vart krav om at man skulle redusere merverdi-
avgiften pad en del matvarer. Vi sa videre at dersom dette ikke var
mulig pa det navaerende tidspunkt, krevde vi for & vaere med i dette
ad hoc-utvalget at myndighetene matte gi klarsignal for at de ville
vaere med positivt ved 4 sette inn subsidier. Da dette ble bekreftet,
ble utvalget nedsatt og har hatt felgende sammensetning:

Finansrdd Eivind Erichsen som formann, Odd Hgjdahl som nest-
formann og med Jon Rikvold som radgiver, Wilhelm Dahl som
representant fra Arbeidsgiverforeningen, med Lars Aarvig som
rddgiver, generalsekreter Paul Dahlberg, Norsk Bondelag, general-
sekreter Trygve Kaldahl, Norsk Bonde- og Smabrukarlag, kontor-
sjef Birger Larsen, Norges Fiskarlag, departementsrdd Bjorn
Larsen, Forbruker- og administrasjonsdepartementet.

Dessuten har underdirekter Hallvard Borgenvik i Finansdeparte-
mentet vert utvalgets sekretar.

Dette ad hoc-utvalg har arbeidet i ner kontakt med Regjeringen

og partene iindeksoppgjeret. I de innledende dreftinger tok utvalget
sikte pa & finne fram til elementer i en lgsning som kunne danne
grunnlag for forhandlinger mellom LO og N.A.F., og for jordbruks-
oppgjoret og for statens medvirkning 1 dette oppgjer. Denne
arbeidsmaten preger rapporten fra utvalget. Den konkrete utforming
og det kombinerte oppgjer med tall og belep er basert pd det
forhandlingsresultat som vi kom fram til og som det er enighet om.
Hit herer ogsa stortingsproposisjonen 114, som Regjeringen den
10. april 1973 la fram om indeksoppgjoret.

Utvalget har 1 forbindelse med indeksoppgjeoret lagt vekt pa
a fa til en s& hey grad av parallellitet som mulig mellom de ulike
oppgjor, med sikte pa 4 oppné lgsninger som felger samme menster.
Under arbeidet har en derfor ogsa hatt kontakt med ovrige parter
i varens indeksoppgjer. Med statstjenestemennenes og de kommu-
neansattes organisasjoner er det oppnddd enighet om en avtale ba-
sert pd tilsvarende retningslinjer som i oppgjeret mellom LO og
N.AF.

For jordbruket er det oppnadd enighet om en total ramme pa
270 millioner kroner, hvilket ogséd tilsvarer oppgjeret mellom LO
og N.A.F. Den eksakte foreling pad priser og stottetiltak vil forst
kunne konstateres og fastsettes pd et noe senere tidspunkt.

I sitt arbeidsopplegg har ad hoc-utvalget hatt for oye at de mer
langsiktige pris- og inntektsproblemer i politikken er til behand-
ling i utvalget til & utrede prisproblemene — Skanland-utvalget —
som har frist til 1. juli i &r til & avgi innstilling. Ad hoc-utvaget
har lagt opp sin arbeidsmate slik at det parallelt med utvalgets
arbeid ble innledet forhandlinger mellom LO og N.A.F., mellom
landbruksorganisasjonene og staten og mellom partene i oppgjeret
for statstjenestemenn og kommuneansatte. I de innledende dreftin-
ger arbeidet utvalget med visse forelopige forutsetninger for for-
handlingsresultatet. Disse forutsetninger utgjorde i realiteten sen-
trale elementer i den lesning utvalget arbeidet med. Bakgrunnen
for utvalgets forslag er den meget sterke prisstigning som vi har
hatt de siste to-tre arene og at den sdkalte disponible realinntekt
for de fleste lonnstakere er gatt ned siste aret, samtidig som be-
driftenes inntekter — sarlig i de konkurranseutsatte naringer — er
hardt presset. Siktepunktet for utvalget har vart & komme fram
til en kombinasjon av tiltak og retningslinjer som:

1) klart kan gi lavere prisnivd i annet avtalear, altsd fra mars/-
april 1 ar til mars/april neste ar enn i ferste avtaledr, og

2) kan sikre en akseptabel fordeling av inntektsekingen fram til
neste store inntektsoppgjor viren 1974.



Videre har en lagt vekt pa bedriftenes stilling og den generelle
okonomiske situasjon.

Miten a fa det til pdA er at man fra statens siden gjennomferer
slike tiltak som kan virke direkte dempende pa prisstigningen. Det
gir sa grunnlag for et lavere inntektsoppgjer enn det man ellers
ville fatt. Dette vil i sin tur virke til ytterligere demping av pris-
stigningen. Tiltakene sokes kombinert pa en slik mate at lennsta-
kerne reelt sett fir en minst like god utvikling i disponibel real-
inntekt som om vi skulle forhandle pi ordinzer méte, samtidig som
vi far til en vesentlig mindre prisstigning.

Prisutviklingen her i landet har sammenheng med prisimpulser
fra andre land, offentlige avgifter, subsidier og takstpolitikk, etter-
sporselsbalansen, avtalebestemte priser, lenninger og andre kost-
nader og dessuten lonnglidning. Det vil dessuten til enhver tid

skje et samspill mellom disse faktorer, og tiltakene tar sikte pa a
pavirke hver enkelt av disse.

Prisimpulsene fra andre land kan vi ikke isolere oss fra, og slike
impulser vil alltid representere et usikkerhetsmoment i prognosen
for den innenlandske prisutvikling. Virkningene kan péavirkes gjen-
nom valutakursendringer. Mens utvalget var i arbeid ble den
amerikanske dollar devaluert med 10 prosent. Dette forte til at det
britiske pund, hvis flytende kurs fra fer av representerte en de-
valuering pa ca. 10 prosent, sank ytterligere med ca. 5 prosent.
Dessuten ble kursene pd den finske mark og den svenske krone
senket med 5 prosent. Videre kan en regne med at u-landene, som
har stor betydning for norsk import av konsumvarer, gjennom-
giende vil senke sine kurser noe. EF-valutaene, bortsett fra pundet
som jeg har nevnt, ble holdt uendret, mens den japanske yen flot
oppover.

Ut fra hensynet til pris- og kostnadssituasjonen her hjemme
bestemte Regjeringen at den norske krones sikalte sentralkurs
skulle opprettholdes. Dette representerer i realiteten en oppskriving
i forhold til de land som devaluerte. I forste rekke gjaldt det
dollar, pund og svenske kroner. Det representerer ogsi en opp-
skriving av den norske krones gjennomsnittige verdi i relasjon til
alle andre valutaer under ett pi om lag 3 prosent. Senere vet vi
at den tyske mark er revaluert med 3 prosent. Disse kursendring-
ene forer inn en prisdempende faktor i var pris- og kostnadsut-
vikling, men utslaget er avhengig av hvordan eksporteren til Norge
tilpasser sine priser til de nye kurser. Den prisdempende virkning
kan isolert sett dreie seg om ca. 0,5 prosent pa konsumprisene.
En beslutning om & senke kronens sentralkurs ville ha gjort pers-

pektivene for pris- og kostnadsutvikingen ulike vanskeligere. Stand-
punktet i valutakursspersméalet har derfor hatt stor betydning for
mulighetene til 4 fd til en mer dempet pris- og kostnadsutvikling.
Det er skapt en plattform for ordninger som ellers ikke hadde
vaert mulig, men samtidig betyr den faktiske revaluering av den
norske krone en sterk belastning pa deler av neringslivet. Ikke
minst konkurranseforholdet til Sverige er blitt hardere. Dersom ikke
arbeidsplassene og bedriftene i de konkurranseutsatte nzringer skal
komme i fare, mad derfor den interne kostnadseking begrenses.
Uten en slik begrensning ville deler av naringslivet komme i storre
vanskeligheter enn ellers og revalueringen av den norske kronen
ville ikke gi oss de positive virkninger som en har tatt sikte pa.

Dette har ad hoc-utvaget hatt klart for eye ved utformingen
av sine forslag. Staten kan pavirke prisutviklingen gjennom
avgifter, subsidier og takstpolitikk. Utvalget har dreftet hvorvidt
det er mulig og hensiktsmessig med en reduksjon av en eller flere
avgiftssatser for derved 4 oppné en prisdempende virkning. Utvalget
er kommet til at szeravgiftene er lagt pa si spesielle varer at en
reduksjon ikke er aktuelt i denne sammenheng. En generell reduk-
sjon av satsen pid merverdiavgiften er for kostbar og prisvirkningen
usikker. Spersmilet om a4 redusere merverdiavgiften pd matvarer
eller utvalg av matvarer har vart neye vurdert i utvalget. Dette
skal jeg komme tilbake til litt siden. Som det vil fremga av det
som utvalget der har kommet til, er det ikke mulig & gjennomfere
et slikt tiltak i direkte tilknytning til Arets indeksoppgjor.

Et alternativ til avgiftsreduksjon er en eking av subsidiene. Selv
om utvalget er klar over de uheldige sider som knytter seg til en
slik eking, er en likevel etter en samlet vurdering kommet til at
okte subsidier i den foreliggende situasjon er det mest hensikts-
messige virkemiddel som kan brukes i sammenheng med arets in-
deksoppgjor. En har da lagt vekt pa at subsidiene virker relativt
sterkt prisdempende og har en sosialt heldig fordelingsvirkning.
For a unngd for sterkt press pa de tradisjonelle subsidievarer
foresliar utvalget at det ogsd overveies & innfere nye subsidier for
kjott. Spersmalet om pa hvilket tidspunkt subsidiene skal settes inn
mé blant annet ses i sammenheng med at den reviderte jordbruks-
avtalen skal settes i verk fra 1. juli d. 4. Det blir da aktuelt &4 mot-
virke den prisstigning som vil felge avtalen.

Jordbruksavtalen vil som vanlig gi ut pa heyere priser til produ-
sentene pd en rekke produkter, og dessuten heving av ymse stotte-
tiltak. Mens den prisdempende virkning av subsidiene er ganske
klar, regner en med at staten ved & bevilge midler til stettetiltak



til jordbruket begrenser prisstigningen pa jordbruksprodukter. Pa
denne bakgrunn ber en betydelig del av det belep som settes inn
i form av subsidier og stottetiltak gjores gjeldende fra 1. juli dette
ar. Men utvalget anser det ogsd for meget enskelig om en del av
subsidiene kan settes inn alt fra et tidligere tidspunkt, helst sa
snart det er praktisk mulig. Dette ber imidlertid ikke gjeres pa
en slik méate at prisen pid en og samme vare forst blir redusert
f. eks. i mai, for sia a bli satt opp igjen i forbindelse med jord-
bruksoppgjeret fra 1. juli. De okte subsidier sammen med diverse
andre tiltak som foreslis vil pavirke den totale ettersperselsbalanse
i samfunnet og representere en belastning pa statsbudsjettet. Dette
vil bli tilfelle selv om en tar hensyn til at et lavere indeksoppgjor
gir staten lavere lennsutgifter og lavere skatter enn en ellers ville
ha fatt. For at denne svekkelsen i budsjettet ikke skal fore til okt

prispress via for stor etterspersel, trengs visse kompenserende
tiltak.

Utvalget har i denne forbindelse ikke funnet det riktig 4 foresla
avgiftsekninger. En tilrir derfor a4 redusere utgiftene pa stats-
budsjettet. Regjeringen har i stortingsproposisjon nr. 114 fremmet
forslag overfor Stortinget om en reduksjon av statsutgiftene for
inneverende ar som ledd i det lavere indeksoppgjor for lennstakere
og bender. Utvalget er enig i at det er av vesentlig betydning med
en moderering i den offentlige utgiftsekspansjon bide pa kort og
pa lang sikt, selv om utvalget legger vekt pd at det blir en rimelig
oking ogsa i drene som kommer i bevilgningene som trengs for
lesningen av presserende fellesoppgaver. Utvalget er klar over at
det representerer en vesentlig ulempe a redusere statsutgiftene midt
i en budsjettermin, men finner likevel at en slik reduksjon er et
vesentlig nedvendig element i det opplegg som utvalget er kommet
fram til. Utvalget legger vekt pi at utgiftsekspansjonen i langtids-
budsjettet og budsjettene for 1974 sokes holdt innen slike rammer
at ikke nye sterke pris- og kostnadsstigende impulser skapes. De
avtalebestemte priser, lonninger og andre kostnader har i de seinere
drene okt saerlig sterkt de nominelle verdier. Siledes har utbetalt
lenn i industrien pr. ir steget med over 10 prosent for drene 1970,
71 og 72. Dette har imidlertid ikke fort til en stigning i den dispo-
nible realinntekt, inntekt i faste priser etter at skatter er betalt,
slik som avtalepartene og lennstakerne hadde regnet med. I 1972
var det til og med en viss nedgang i den disponible realinntekt.
Dette bidrar i sin tur til sterre okning i avtalebestemte priser og
kostnader. Med sikte pid & begrense veksten i de avtalebestemte
priser, lenninger og andre kostnader bygger forslagene som er

10

omtalt i de punkter som jeg har vezrt inne pid og som jeg videre
vil komme inn pd, forutsetningen om at det gjennomferes et lavere
indeksoppgjor biade for lennstakerne og for jordbruket enn det
som ville ha vart naturlig uten de nevnte tiltak. Det standpunkt
som ble vedtatt i valutakursspersmaélet tilsier et lavere oppgjor.

I de forhandlinger som Landsorganisasjonen og Norsk Arbeids-
giverforening har hatt er det oppniddd enighet om at inekstillegget
skal utgjere 45 prosent av prisstigningen fra 15. mars 1972 til
15. mars 1973. Det er pa tilsvarende mate enighet mellom jord-
brukernes organisasjoner og staten om at jordbruksoppgjeret skal
baseres pd den samme kompensasjonsgrad. Det samme er blitt
gjort gjeldende i oppgjoret med statstjenestemennene og de kom-
munale tjenestemenn. Det forutsettes for evrig at det oppgjer som
skal inngds mellom Norges Fiskarlag og staten tar hensyn til de
tiltak som blir gennomfert for & moderere pris- og kostnadsutvik-

lingen rent generelt.

Konsumprisindeksen 15. mars i ar ligger 9,9 poeng eller 7,8 pro-
sent heyere enn ett ar tidligere. Dette understreker i hey grad
alvoret i den pris- og kostnadssituasjon vi er oppe i.

Utvalget har funnet & ville konsentrere sine forslag om utvik-
lingen fra april i ar til april neste ar, da gjeldende to-irsavtale
mellom Landsorganisasjonen og Norsk Arbeidsgiverforening ut-

leper.

Utvalgets forslag tar sikte pa 4 bringe prisstigningen i de kom-
mende tolv méineder vesentlig ned sammenholdt med det en ellers
ville ha fatt. Akkurat hvor mye ned kan utvalget ikke med sikker-
het fastlegge. Etter grove anslag bidrar vedtaket i valutakurs-
saken og de tiltak som har direkte tilknytning til indeksoppgjoret
til 4 dempe veksten i konsumprisindeksen framover med tre til
fire indekspoeng. Imidlertid har Landsorganisasjonen og jordbrukets
organisasjoner onsket en sikkerhetsventil for det tilfelle at prisene
kommer til 4 stige sterkere enn regnet med. Det er derfor forutsatt
okte subsidier eller andre stottetiltak dersom indeksen pr. 15. sep-
tember 1973 overstiger tallet 140,3, d.v.s. 3,3 poeng. For i redusere
risikoen for at prisstigningen blir sterre enn langt til grunn i
utvalgets opplegg, vil Norsk Arbeidsgiverforening ta initiativet til
a4 begrense ikke-tariffmessig lennsglidning. LO vil pa sm side ogsa
medvirke med dette for eye. Dersom det modererte indeksoppgjor
skulle fere til storre lennsglidning, vil effekten av den operasjon

som na forestir bli svekket.
Utvalget vil peke pa at den betydelige pris- og kostnadsstigning
vi har hatt i lepet av de seinere drene i seg selv kan vazre en
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inflasjonsdrivende faktor. Det kan vzere skapt psykologiske reaksjo-
ner som har en uheldig virkning pa prisutviklingen. Det kan vere
skapt forventninger om at den sterke prisstigningen vil fortsette,
slik at en nzrmest tar som en selvfelgelig ting at pristillegg til
stadighet skal gjennomfoeres, noe som igjen utleser krav pa lenns-
tillegg og andre kompenserende tiltak.

Utvalget anser det for av betydning at det som et ledd i det opp-
legg som nad foreslis mot pris- og kostnadsekningen blir gjennom-
fort en kampanje med sikte pid a4 fa til en endret holdning til hele
pris- og kostnadsutviklingen. Som ledd i de tiltak som utvalget for
ovrig foreslir burde det vzere mulig 4 oppna visse resultater med
en slik aksjon. Det anbefales derfor at Regjeringen tar et initiativ
overfor alle store interesseorganiasjoner, ikke bare de som er med
i kontaktutvalget, men ogsid slike som Norges Industriforbund,
Norges Handelstands Forbund og andre, med sikte pa i innlede
et samarbeid mellom alle interesserte parter om at alle hver pa sin
plass gar inn for & fa til en endret holdning til prisutviklingens

problemer.

Utvalget peker i den forbindelse pa at det ogsd vil spille en
vesentlig rolle om massemediene og pressen engasjerte seg i en sak
som dette.

Ad hoc-utvalget har som tidligere omtalt oppfattet sitt mandat
til 4 vaere tidsbegrenset, og i forste rekke knyttet direkte til indeks-
oppgjoret. Pris- og kostnadsproblematikken pa lengre sikt forutset-
tes behandlet pa grunnlag av innstillingen fra Skénland-utvalget.
Nervaerende utvalg vil imidlertid allerede nd peke pa betydningen
av at man i drene framover tar sikte pia en mer moderat stigning
i de offentlige utgiftene, slik at de blir bedre tilpasset veksten i
nasjonalproduktet. Det betyr at det blir nedvendig 4 redusere ambi-
sjonsniviet i offentlig virksomhet bide nir det gjelder tempo og
standard i utbyggingen, og samtidig at det ni gjennomferes en
langt strengere vurdering av bestiende offentlig virksomhet.

En av grunnene til at utviklingen av den disponible realinntekt
har veert skuffende er at det offentlige ved hjelp av skatter og
avgifter har overfert en meget stor del av ekningen i nasjonal-
inntekten til de yrkespassive og til finansiering av fellesoppgavene
i samfunnet. I 1972 ¢okte dessuten landet disponible realinntekt
meget lite pa grunn av forverring i bytteforholdet overfor utlandet.
Selv. om de yrkesaktive og deres organisasjoner er villig til 4 gi
hoy prioritet til de trygdede og til fellesoppgavene, krever de
likevel selv 4 fi en rimelig del av ekningen i nasjonalinntekten.
Utvalget er av den oppfatning at en snarest ber fi i stand et
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politisk samarbeid som tar sikte pa & fi tatt ut poster i de offent-
lige budsjetter som er kommet inn pa budsjettene tidligere, men
som ikke lenger kan sies 4 vaere heyt prioritert.

Gjennom nasjonalbudsjetteringen skjer det en planmessig for-
deling av de realeskonomiske ressursene pa privat og offentlig
konsum og investeringer. I denne sammenheng ber en ogsa ta sikte
pi en mer samordnet fordeling av ekningen i nasjonalinntekten
for lennstakere, bedrifter, trygdede og det offentlige.

I overensstemmelse med avtalen mellom LO og NAF, og etter
dreftinger mellom medlemmene av Regjeringen og partene om
250 millioner kroner pa arsbasis til subsidier og andre stottetiltak,
har Regjeringen fremmet forslag for Stortinget om nedvendige be-
vilgninger for 1973. Det tilrias at ca. 50 millioner kroner settes inn
fra 1. mai, mens ca. 180 millioner kroner brukes fra 1. juli for &
begrense priseffekten av jordbruksoppgjoeret, og at ca. 20 millioner
kroner nyttes til 4 motvirke prisstigningen pia importert matmel.
I tillegg til dette kan jeg vel her, i en lukket foramling, ogsa si
at man vil bruke et mindre belop pa posten «ymse tiltak». Visse
takstokninger for Norges Statsbaner og statsstottede ruteselskaper,
som ellers ville ha vezrt en felge av indeksoppgjoret, sloyfes.

Det er fremmet forslag for Stortinget om en reduksjon av utgift-
ene pi statsbudsjettet for 1973 pa 100 millioner kroner. Jeg vil gjer-
ne fa legge til her, at nir det gjelder spesielt dette med reduk-
sjonene av utgiftene pa statsbudsjettet, mid det hindteres pa en
slik mdte at man ikke opplever arbeidsledighet. For a sikre at en
oppnir en mer moderat prisstigning fram til viren 1974 er det
ogsa viktig at det ikke oppstir nye prisstigende impulser som felge
av stats- og trygdebudsjettet for 1974. Utvalget forutsetter at ut-
giftsekningen for 1974-budsjettet settes slik at det blir realekono-
misk dekning for en rimelig vekst av de yrkesaktives forbruk. De
prisdempende tiltak som opplegget ellers inneholder og avgjerelsen
om kursen pi den norske Krone, forutsetter 4 sla ut i lavere kom-
pensasjonsprosent ved inntektsoppgjoerene. Partene er blitt enige
om at en kompensjasjonsprosent pa 45 skal legges til grunn. For
hvert poeng eller deler av poeng som indeksen pr. 15. september
1973 overstiger 140,3, forutsetter en ekning i subsidiene for tiden
fram til avtaletidens utlep svarende til 175 millioner kroner pr.
poeng pa arsbasis.

Norsk Arbeidsgiverforening med Landsorganisasjonens medyvirk-

o

ning vi ta initiativ med sikte pa 4 begrense ikke-tariffmessig

lennsglidning. Y |
Det har ogsi vert pekt pi en kampanje for endret holdning
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til pris- og kostnadsstigningen. Her menes det fra utvalgets side at
det snarest mulig ber settes i verk en kampanje med sikte pa bade
4 hindre unedvendig prisforheyelser og & bryte den inflasjonstenk-
ningen som har festet seg biade i naringslivet og hos publikum.
Regjeringen ber ta initiativ til et opplegg hvor alle parter som kan
medvirke blir trukket inn. Her er det da pekt pa interesseorgani-
sasjoner i narings- og arbeidslivet og forbrukerorganisasjonene.

Utvalget forutsetter dessuten at det gjennomferes en mest
mulig effektiv overviaking av pris- og avanseutviklingen for & oppna
de tilsiktede virkninger. Forhoyelser som prismyndighetene finner

unodvendig ber tas opp med sikte pa at prisene blir satt ned.

Nar det gjelder tiltak pid noe lengre sikt, har utvalget allerede
pekt pa Skdnland-utvalget som tar opp de mer langsiktige pris- og
inntektsproblemer. En nedvendig forutsetning for at et langsiktig
opplegg skal bli vellykket er at utgiftsstigningen pa de offentlige
budsjetter blir dempet og at det i den ekonomiske planleggingen
blir gitt realskonomisk rom for en rimelig vekst i de yrkesaktives
levestandard.

Utvalget tilrdr at det etableres et politisk samarbeid med sikte
pa a fa tatt ut av de offentlige budsjetter tiltak som ikke lenger
har tilstrekkelig hey prioritet nir hensyn tas til enskeligheten av a
dempe veksten i statens utgifter og veksten i skatter og avgifter.

Landsorganisasjonen har videre tatt opp spersmélet om reduk-
sjon av merverdiavgiftene pd matvarer. En utredning utarbeidet av
et internt utvalg i Finansdepartementet blir trykt i neer framtid.
Utredningen ble stilt til disposisjon for ad hoc-utvalget. Det ble
klart at et for dyptgdende inngrep i merverdisystemet ikke var
teknisk mulig som et direkte ledd i indeksoppgjoret, uansett stand-
punkt til realiteten i saken. Fra Regjeringens side er det under-
streket at en lavere sats pa et sd vidt varespekter som matvarer
vil skape store finanspolitiske og tekniske vansker. Pid denne bak-
grunn har Landsorganisasjonen foreslitt at avgiften fjernes eller
reduseres pa visse klart definerte og sosialt begrunnede matvarer
innenfor omrider hvor produksjon og omsetning er organisert
slikt at forholdet praktisk og kontrollmessig ligger til rette for
avgiftsmessige szrordninger, og at det videre arbeid med merverdi-
avgiften legges opp slik at slike avgiftsreduksjoner eller fritak kan
gjennomferes fra 1. januar 1974. Regjeringen er innstilt pa at de
tekniske og administrative spersmél i denne forbindelse utredes
snarest slik at sarordninger som nevnt kan gjennomferes fra 1.
januar 1974. Eksisterende og foreslitte subsidiebelop ma i tilfelle
samordnes med en slik reduksjon i merverdiavgiften som nevnt.
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Om dette ikke gar inntil 1. januar 1974 har man fra Lands-
organisasjonens side klart gitt uttrykk for at subsidiebelopene
gjelder inntil tariffrevisjonen neste ar.

Nar det sa gjelder det meglingsforslag som foreligger, og som
dere har foran dere, sid skulle det i og for seg ikke vare noen
grunn til & kommentere det videre.

Jeg vil kort bare gi uttrykk for at 45 prosent gir 58 ere pr.
time, 24,65 for ukelonte og manedslente 106,70. Det som selv-
felgelig har betydning i denne saken, er at denne ordningen med
de subsidier som jeg har pekt pa, for det forste vil gi oss en mindre
prisstigning, den vil videre gi sterre muligheter for konkurranseevne
for alle viare darligst stilte bedrifter og bransjer, den vil sikre oss
alle en minst like god ordning som om vi hadde forhandlet pa
vanlig mite og kommet ut med ca. 70 prosent kompensasjon. Dere
har fatt noen papirer foran dere i forbindelse med meklingsforsla-
get. De bare illustrerer for a gjere det lettere & se det hele. Dere
vil se pa kurvene nir det gjelder vanlig kompensasjonsgrad —
prisutviklingen der, nar det gjelder 45 prosent - de subsidiene jeg
her har pekt pid — hvilket prisutslag det vil gi, riktignok i prosen-
ter. Omregnet vil det holde stikk det som jeg har sagt innlednings-
vis nar det gjelder omregning i poeng, ett sted mellom tre og fire
indekspoeng.

Nar det gjelder den disponible realinntekt vil dere ogsd se at
den kombinasjon vi har valgt vil — under forutsetning av at de
prognosene holder — gi oss en gunstigere utvikling nir det gjelder
diponibel realinntekt. Med den garantiklausul som vi har pr. 15.
september, har vi i det store forhandlingsutvalget da disse forhand-
lingene var over og vi fikk vite hva myndighetene ville legge inn
av subsidier, funnet & kunne gi en enstemmig anbefaling om &
godta denne indeksregulering.

Sekretariatet behandlet situasjonen umiddelbart etterpi, og Sekre-
retariatet innstilte enstemmig pa at indeksreguleringen 1973 god-
kjennes. Jeg vil med dette legge fram innstilling og anmode Repre-
sentantskapet, som i henhold til tariffavtalen av 1972 er det forum

o

som skal vedta dette indeksforslaget, om & godkjenne resultatet.

N. R. Mugaas, Statstjenestemannskartellet:

Det kan etter den inngidende analyse av indeksoppgjeret som LO’
formann kom med, bare veare grunn til noen ganske fi faktiske opp-
lysninger fra min side.

Da vi forhandlet i 1972 og gjorde avtale om en tariff for tidspunktet
1972—74, tok vi utgangspunkt i at vi innenfor den offentlige sektor
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skulle fa en tilnermet lik lennsutvikling for de statsansatte som
lennsutviklingen innenfor det private neeringsliv. P& grunn av for-
skjellen i selve tariffsystemet, med en spredning i tariffen som gar
1972—74, tok vi utgangspunkt i at vi innenfor den offentlige sektor
fra 20 000 til 90 000 kroner, matte vi finne visse andre former for a
lese innenfor det private arbeidslivet, og vi matte ogsid bruke andre
reguleringstall. Totalt sett kom vi i 1972 likevel ut med et tariff-
oppgjer som var tilnzermet og noksa neyaktig likt det man fikk i den
private sektor. I denne tariffavtale har vi et innebygd tillegg péa
1,6 prosent fra 1. mai dette A&ret pluss en fortjenesteutviklings-
garanti pa 2 prosent. Disse tallene er tilpasset det innebygde til-
legget pa 20 ore i industrien og fortjenesteutviklingsgarantien pa
50 ere.

Forhandlingene i statsoppgjoret tok til den 9. april og ble avsluttet
samme dagen. Forhandlingene her var utelukkende en tilpassing til
oppgjoret mellom Landsorganisasjonen og Norsk Arbeidsgiverfore-
nings forhandlingsresultat, og bygger pi de samme premisser som
LO-formannen redegjorde for i sin innledning. Indekstillegget er 3,5
prosent, som utbetales fra 1. mai. Vi har imidlertid et gulv i opp-
gjoret, nemlig en bestemmelse vi har hatt ved alle indeksregulerings-
avtaler etter krigen, og som gar ut pa at ingen skal fi mindre enn
det oretillegg som blir avtalt mellom Landsorganisasjonen og Norsk
Arbeidsgiverforening. Pa arsbasis blir derfor minste indekstillegget
1280 kroner. Det utgjor for de laveste lonnssatsene i regulativet 5,5
prosent, og si faller prosentsatsen ned til 3,5 pa topplennen for en
fagarbeider i staten som for denne reguleringen 1a pa 35 900 kroner.
For de hoyere lennssatsene er all regulering foretatt med 3,5 prosent.

Vi fdar derfor i statssektoren et kronebelop som er storre enn det
som utbetales pd gjennomsnittet innenfor det private nceringsliv,
men det har som jeg sa innledningsvis sammenheng med forskjell
i lonnssystemer og med forskjell i oppgjorsmetoder. Den gjennom-
snittlige lonnsutviklingen for de statsansatte vil i denne tariff-
perioden, basert pa Jf5 prosent kompensasjon, gi mellom 18 og 19
prosents lonnsforbedring eller rettere sagt inntektsutvikling for de
statsansatte ndar vi regner med virkningene av arbeidstidsforkorting
pr. 1jl -73 og virkningen av visse tillegg som utbetales for son- og
helgedager i den totale inntektsutviklingen.

De som bare fir det generelle tillegget, 5,7 prosent fra 1. mai 1972
og 7,2 prosent fra 1. mai dette aret, vil uansett prisstigningen fram-
over, eller rettere sagt, dersom prisstigningen blir slik som prog-
nosene viser, komme ut med en disponibel realinntekt som er den
samme fra 1. mai 1974 som den var pr. 1. mai 1972. For statstjeneste-
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menn som gjennomsnitt betraktet, blir det imidlertid noe lysere, slik
at vi kan regne med en gjennomsnittlig forbedring av den disponible
realinntekten pa 2 prosent over hele tariffperioden.

Organisasjonene for de statsansatte, hvorav Statstjenestemanns-
kartellet representerer mellom 52 og 53 prosent av alle organiserte
innenfor staten, har hatt ett mete med ad hoc-utvalget og to for-
beredende meoter med representanter for Forbruker- og administra-
sjonsdepartementet, hvor vi har gjennomgitt de beregninger og de
forutsetninger som ble lagt fram for ad hoc-utvalget, og som Aspen-
gren har redegjort for.

Da vi ble klar over at det begynte 4 nzrme seg slutten pa for-
handlingene mellom Landsorganisasjonen og Norsk Arbeidsgiver-
forening, fikk vi avtalt forhandlingsmete med staten og foretok den
tilpasningsforhandling som'jeg har redegjort for.

Oppgjoret i statssektoren bygger derfor helt og fullt pa oppgjoret
mellom Landsorganisasjonen og Norsk Arbeidsgiverforening og er
knyttet til neyaktig de samme betingelser som Landsorganisasjonens
forhandlingsutvalg har knyttet til oppgjoret.

I forbindelse med dette arets indeksoppgjer har man jo forsekt i
finne fram til lesninger pa en noe annen mite enn tidligere. Innenfor
Kartellets kompetente organer har det vart full tilslutning til den
linje som har vert fulgt ved arets oppgjer, med tanke pa at man
skulle komme fram til en vri pa utviklingen slik at vi kunne fa en
noe mer gunstig utvikling av disponibel realinntekt for de vanlige
lennstakerne.

Nar det er sagt, vil jeg fa lov til, mens jeg har ordet, ogsia 4 minne
om at vi ma vise en ganske stor nekternhet i viare videre diskusjoner
omkring alle de problemer som er knyttet til bl. a. en reduksjon i den
offentlige virksomhet, i det offentlige forbruket. En ikke uvesentlig
del av var velstandsekning i etterkrigstiden og ogsa i tiden framover,
vil komme som feolge av en utvidelse av fellesgodene.

Som representant for de statsansatte vil jeg imidlertid underskrive
meget sterkt det som er blitt sagt, nemlig det ansvar som paligger
hver av oss til & prioritere forbruket pa en fornuftig og skikkelig
maite, og ogsa a ivareta de midler som stilles til disposisjon. De
mange statsansatte som er tilsluttet Landsorganisasjonen vil jo hver
pa sitt arbeidsomride her vare med & forbruke og disponere og
forvalte mye av det som bevilges og brukes over statsbudsjettet,
og vi er oss fullt klart det ansvar som maitte ligge i den delen av
var virksomhet.

Kartellestyret behandlet indeksoppgjoret i mote i gar, og gir det
sin enstemmige tilslutning og anbefaler Representantskapet i Lands-
organisasjonen & gjore det samme.
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Arne Born, Norsk Kommuneforbund:

Jeg tror at vi i dagens situasjon, som er noksa spesiell, ma vurdere
det man har gjort i Sekretariatet ut fra den synsvinkel at vi har
satt oss nye mal i forbindelse med et indeksoppgjor. Vi forseker
4 bruke nye midler, og vi vil ogsd da gi LO’s medlemmer nye mulig-
heter. Det vil igjen sld ut slik at samfunnet vil komme bedre ut av
den situasjonen vi er oppe i. Vi har vurdert denne situasjon i vart
forbundsstyre ved flere anledninger. Vi har pa et tidlig tidspunkt
gitt en uttalelse som vi fortsatt bygger pa. Vi har i dag ogsa vurdert
selve forslaget. Det er jo veldig enkelt 4 si det uten 4 nevne tall, at
vi i den offentlige sektor har den samme lonnstabell. Det er litt
divergerende i Oslo kommune, men i sammenheng blir det det
samme.

Jeg tror at vi nd er kommet inn i en situasjon, og jeg tror det er
noksa vesentlig det Kleppe var inne pa i det store metet vi hadde
for en tid siden, hvor vi skal forseke i fellesskap 4 f4 kontroll med
dette. I vart forbundsstyre har vi satt ned en arbeidsgruppe av
prisfolk som vi har som medlemmer. Vi vil forseke a tilfere Lands-
organisasjonen en del konkrete tiltak som sikkert kan vaere til nytte
for lonnstakerne i dette land.

Jeg tror vi skal vaere vikne og se litt framover. Jeg tenker ikke
bare pa indeksoppgjoret, jeg tenker pa situasjonen i sin helhet,
faglig/politisk, og jeg tror da at ved & fia en seier til hesten og se
dette vi nd gjor i sammenheng sé vil vi sikkert kunne styrke arbeider-
bevegelsen mye videre enn vi har gjort noen gang, og det sett ut fra
en okonomisk og en organisatorisk vurdering.

Vi har i dag vurdert hele forslaget. Det er akseptert, og
vi vil ogsa felge opp i de linjer som er trukket opp, men vi er mer
interessert i 4 felge opp i den utvikling som kommer til 4 skje i
ad hoc-utvalget, kontaktutvalget, og hdper fortsatt pa et sterkt
og godt samarbeid med LO i denne sak.

Jeg vil da anbefale viare 91 000 medlemmer pa vegne av vart
forbundsstyre & godta forslaget, og jeg henstiller til Representant-
skapet 4 gjore det samme.

Olav Bratlie, Papirindustriarbeiderforbundet;

Det ble nevnt av formannen ved dpningen av metet her at Papir-
industriarbeiderforbundets hovedstyre eller landsstyre var til stede
her. Det er ikke slik & forstda at vi har bedt om & fa noen
slags serbehandling niar det gjelder orientering. Det var nemlig slik
laget at vi hadde innkalt vart forbundsstyre til kl. 11 i dag, vi
skulle ha mote i dag og i morgen, og for & rekke med de sakene vi
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skulle ha, si sekte vi da LO om a fa vere til stede her, og det takker
vi for.

Nar det gjelder dette oppgjeret som vi nid har gjennomgéatt, og
det som har gatt forut for dette, si har vi vel neppe hatt noe lenns-
oppgjor som har skapt si mye aktivitet og virksomhet, ikke bare
innenfor vir egne rekker, men ogsa hvor det offentlige har vert med
i de utredninger som er foretatt. Vi har hatt det sikalte ad hoc-
utvalget, som har sittet sammen i lengre tid, og vi har ogsi hatt
et riadgivende utvalg av representanter fra var side til stette for
de av vire representanter som har sittet i dette ad hoc-utvalget, og
der har vi hatt representanter fra det vi kaller «grasrota». Det har
vaert flere fra forskjellige bedrifter, fra forskjellige industrier som
har vert med i dette sikalte riadgivende utvalget, som da har vert
behjelpelig med & framholde sitt syn, som da igjen representanten
fra LO har hatt som styrke i det arbeidet som har vart utfert i
utvalget.

Vi hadde ogsa saken i felles forbundsstyremeote 29. mars, hvor
LO’s forslag til linje ved oppgjeret ble lagt fram. Det fikk en enorm
stor tilslutning da forslaget ble framlagt til votering. Blant 300
frammette forbundsstyremedlemmer var det bare 6 som stemte imot
den linje som skulle legges i forbindelse med dette indeksoppgjoret.
Det gjaldt et kombinert oppgjor. Vi var enige om at vi ikke skulle
bruke «pakkelosning». Hvorfor skulle vi bruke kombinert oppgjer
og gi bort fra det som har vert det vanlige tradisjonelle oppgjer
som vi har hatt bide nar det gjelder vanlige tariffrevisjoner og nar
det gjelder indeksforhandlinger ? Vi vet jo hvordan det ville ha blitt
ifelge de beregninger som er foretatt. Ifelge vanlig praksis og
erfaring far vi ikke sa rent sma prishopp nir det har veert regulering
av lenningene. Det har selvfelgelig vaert nedvendig i mange tilfeller,
men vel i enkelte tilfeller ikke sd nedvendig. Det skyldes selvfelgelig
forskjellige arsaker, ogsd arsaker som vi her hjemme ikke har noe
herredemme over.

Stigningen i importprisene har vi lite herredemme over. Sa er det
da selvsagt drsaker her hjemme som gjor at vi fir disse store pris-
hoppene, og det har da vert noen av de storste vi har hatt i noen
tariffperiode. Videre er det andre ting som vi som tillitsmenn enten
vi stir pa en bedrift eller vi sitter i et forbund i LO, har plikt til a se
hen til. Det gjelder de arbeidsplassene hvor vire medlemmer arbei-
der. Vi har plikt til & serge for at disse bedriftene har en lennsevne,
at de kan betale ut de lonningene som tariffene tilsier. Det er mange
industrivirksomheter som er sikalt konkurranseutsatte, og vi har
na fitt dette med devalueringen, som ogsd har vert et slag for de
som selger pa det internasjonale marked, og hvor prisene vanligvis
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fastsettes i dollar og pund. Det er ikke bare papir som selges i den
valutaen. Det er ogsd andre eksportprodukter, enten vi snakker om
aluminium eller fiskehermetikk eller hva som helst, sia er det van-
ligvis de to myntartene disse produktene selges i. S& har vi da i
tillegg til det fatt at vare konkurrentland, som f. eks. Sverige, Finland
og andre som har devaluert, har en langt bedre utgangsstilling enn
en likeartet industri her hjemme.

Dette er ting som veier noksa tungt niar en skal ta stilling til
hvilken oppgjersform en skal ha ved denne revisjonen.

Enda en ting, som kanskje kan hegres litt rart ut, men som Hgjdahl
nevnte i det siste mote vi hadde i Sekretariatet sammen med for-
handlingsutvalget, det er prisdempende tiltak. Om vi f. eks. far til
subsidier som skal dempe prisene med 2, 3 eller 4 poeng, sa betyr det
i realiteten full kompensasjon for lennsakerne. Det er en soleklar
ting som en vel kanskje ikke har tenkt over i forste omgang, men
som da Hejdahl nevnte i det mote vi hadde: Den stigningen vi ville
ha fatt hvis vi skulle ha fulgt et tradisjonelt oppgjor, ville ha gitt
en stigning i disponibel realinntekt pa 1,4 prosent, mens dette kombi-
nerte oppgjoret vil gi en ekning i disponibel realinntekt pa 2,2 prosent.
Det er jo det som er avgjerende. Det er ikke avgjerende hvor stor
mengde penger vi har i pungen, det avgjerende er hva vi far igjen
for disse pengene.

S& er det vel forste gang vi har gjennomfert et indeksoppgjor
med indeksbestemmelser som vi har fitt denne gang, i og med at
det er tatt med i dette meklingsforslaget at hvis indeksen pr. 15.
september 1973 har steget over 140,3 poeng, si skal det settes inn
subsidier med 175 millioner pr. poeng. Og det er ogsid regnet deler
av poeng, slik at de 175 millionene pr. poeng, betyr 17,5 millioner
pr. tiendedels poeng som indeksen i tilfelle métte stige, og som en da
skal ha kompensasjon for.

For skiftarbeiderne vil meklingsforslaget gi 62 ere, og for de som
da har prosentberegning for sendagsvaktene, vil disse 62 erene oke
til rundt 70 ere, det vil det i hvert fall bli for papirindustrien.

Ellers vil jeg her som i forhandlingsutvalget og i Sekretariatet
anbefale at vi vedtar dette forslaget som na er framlagt. Vi har hatt
med to fra arbeidsplassen i dette forhandlingsutvalget, som vi har
hatt ved de senere tariffrevisjonene. Vi har hatt med en kvinne som
ikke bare har representert kvinnene, men som ogsid har representert
de lavtlente. Vi har hatt med en mann fra en industribedrift som
har mye skiftarbeidere, og jeg tror de kan underskrive at de som
har vart toppforhandlere, topptillitsmenn i LO, de har gjort en ene-
stiende god innsats for a fa til det som i dag foreligger og som skal
avgjores her i dette meotet.
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Otto Totland, Handel og Kontor:

Det tar tid for mange 4 fordeye det som er nytt, og det er et full-
stendig nytt opplegg og resultat en har fatt ved disse indeksfor-
handlinger i forhold til tidligere. P4 samme mate som fer har man
fitt en rekke forslag fra fagforeningene hvor de krever 100 %
kompensasjon, og har tatt sikte pA at man da skulle ha forhandlinger
bare med Norsk Arbeidsgiverforening, ikke med staten. Det er jo
ikke det som har skjedd. Det som har skjedd er jo en tredeling,
et kombinert oppgjor — jeg tror ikke vi skal snakke om pakke-
lesning — et kombinert oppgjor hvor LO, Norsk Arbeidsgiver-
forening og staten er inne i bildet. Oppgjoret har form av delvis
kompensasjon for prisstigningen, men ogsi subsidietiltak fra statens
side som kom inn i bildet etter at meklingen var overstatt.

Hva er det som skiller denne situasjon fra tidligere oppgjer?
Jo, det er fire hovedpunkter en ber nevne. For det forste er det en
betydelig sterkere prisstigning det siste dret enn fer. LO-formannen
nevnte at prisstigningen var pa 9,9 poeng eller 7,8 prosent, og det
er omtrent det dobbelte i prisekning av gjennomsnittet for 1960-
iarene. Det er det ene.

For det andre har nettopp dette fort til at man har mindre dispo-
nibel realinntekt enn tidligere.

For det tredje en rekke driftsinnskrenkninger i industrien har
funnet sted det siste aret, og sist, men ikke minst;

Jeg tror som folge av dette, at folk tenker i noe andre baner enn
for. De er klar over at det ikke er si enkelt dette med & presse det
storste indekstillegg ut av arbeidsgiverne og at det i og for seg alene
forer til reallonnsstigning. Mange er av den oppfatning at er det na
riktig 4 fortsette pA den gamle linjen, vil ikke bare dette bety en ekt
prisstigning i lepet av kort tid hvis man far et indekstillegg na?
Bare pa tradisjonelt vis vil det innebzre at prisstigningen spiser opp
lennstillegget, indekstillegget. Det er vel det som gjor at det er noe
lettere 4 sld inn pa nye baner nettopp fordi det er si mange folk
som resonnerer over dette. Jeg tror jeg gjeme vil sette speors-
malstegn ved at vi iser det siste halviret sia ofte snakker om
disponibel realinntekt. Jeg er ikke helt overbevist om at vi for fram-
tiden bare skal bruke det uttrykket. Det er noe nytt. Tidligere var
det jo slik at vi snakket om reallennsstigning, og det var forskjellen
mellom prisekning og lennsekning. N& sier man disponibel real-
inntekt, og hva er det? Jo man trekker ikke bare fram dette med
priser, men ogsa hva som er igjen nir skattene er betalt i forhold
til lenningene, og det er vel mye i det. Men det en skal vare
oppmerksom pi er at de som forst og fremst er ivrig for & bruke
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dette uttrykket disponibel realinntekt i forhold til dette med real-
lennsstigning, det er jo de hoyest lente. Det er jo typisk at de som
forst og fremst har kjempet for denne linje er Embetsmennenes
Landsforbund. Det er et spersmial om man ikke ber sette seg ned
og vurdere hvorvidt det er riktig 4 bare snakke om disponibel
reallonnsstigning. Jeg tror nemlig at det kan veare slik at hvis man
bare gir over til 4 bruke disponibel realinntekt, si er det ikke
sikkert at det er en fordel for de lavest lente.

Derfor synes jeg vi skal vurdere dette noe senere niar en har falt

til ro etter at disse indeksforhandlingene er tilendebrakt.
Det er fra statens side snakk om subsidier og stettetiltak. Jeg vil
skynde meg 4 si at med stottetiltak menes der ikke prisstopp. Der
menes da andre tiltak, bl. a. skattetiltak, som det er nevnt si mye
om. Jeg vil gjerne gjore oppmerksom pa det fordi at i vart forbund
er vi i den situasjon at vi har vaert uheldige med de tidspunkter
prisstoppen er kommet pa, og hvis stettetiltak nd skulle bety pris-
stopp, sd star jo vi i en noksa vanskelig situasjon. Forholdet er at vi
sannsynligvis skal ha indeksforhandlinger allerede om en méaned.
Den rede streken innenfor varehandelen er 1.37,1. I dag er den 137,0
— mars-indeksen. Prognosene viser at den antagelig neste mined vil
vere 137,6, og da vil vi oppta forhandlinger bide med Handelens
Arbeidsgiverforening og Kooperasjonen for & fa et indekstillegg.
Men ikke nok med det. Vi skal revidere avtalen i september i ar,
slik at vi fir to forhandlinger, en indeksforhandling i mai og sa
kommer selve tariffrevisjonen i september/oktober mained. Derfor
var vi sd interessert i 4 vite hva dette med steottetiltak innebar.

Ved siden av indeksoppgjeret mellom partene s& er det subsidier
og stettetiltak, men jeg vil ogsd peke pa den rede streken pa 140,3,
som man da har beregnet for september 1973. Det kan vaere at prisene
oker i sterkere grad enn prognosene. Det er ikke alltid prognoser
holder stikk, det vet vi jo alle. Derfor skal staten sette inn midler
som betinger 175 millioner kroner pa arsbasis hvis prisene stiger
over 140,3. Altsia hele poeng er det her snakk om for 175 millioners
vedkommende.

Jeg tror at dette mensteret med indeksforhandlinger, hvor ikke
bare Arbeidsgiverforeningen kommer inn, men ogsi staten blir
trukket inn, det er et oppgjer som sannsynligvis ogsa vil skje i
framtiden. Ikke akkurat etter samme menster, men jeg tror at den
linje med at bare to tariffparter gjer opp blir forlatt, at man slar
inn pa et annet monster under hensyntagen til de erfaringer vi na
hester. Sa jeg tror ikke det er siste gang at en gjer opp pa denne
méten.

Jeg tror det kan veere riktig i denne sammenheng & nevne noe i
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forbindelse med at staten kommer inn, som Getz-Wold nevnte pa
Norges Banks representantskapsmete i februar. Han sier, jeg siterer:
«Utviklingen reiser ogsi spersmilet om hva som kan gjeres for a
hindre at storting og regjering pa den ene side og de organisasjoner
som deltar i lenns- og inntektsoppgjerene pid den annen side, for-
folger innbyrdes uforenlige mal, og gjor bruk av virkemidler som i
stor utstrekning motvirker hverandre. For 4 unngi eller begrense
slike konflikter, ber myndighetene kunne godta at organisasjonene
far innflytelse pa de vedtak som treffes niar det gjelder skatteleg-
ginger og bevilgninger. Organisasjonene pa sin side ber til gjengjeld
kunne godta at myndighetene far innflytelse pa de avtaler som treffes
under lensoppgjorene.»

Det er vel ikke urimelig 4 tro at det er i disse baner en for fram-
tiden ma fore forhandlingene. Handel og Kontor hadde forbunds-
styremote mandag, og vi gikk i gjennom dette forslaget, og uten
at det ble truffet noe vedtak pa forbundsstyremaeotet, for det skal jo
LO’s representantskap gjere, si ga de som var til stede i meotet
uttrykk for at denne maéten a gjere opp pa var fornuftig i den situa-
sjon vi na er i. Derfor vil vi anbefale dette forslaget.

Fritz W. Hannestad, Norsk Forbund for arbeidsledere og tekniske
funksjonzerer:

Det er i og for seg ikke selve meklingsforslaget jeg har tenkt a
ta for meg, men en del synspunkter som har kommet fram ved dette
indeksoppgjeret, synspunkter som selvfolgelig er «innbakt» i selve
meklingsforslaget, men kanskje ogsid kommet av den diskusjon som
har vert blant de organiserte. Jeg skulle anta med noksé stor sikker-
het at for dette indeksoppgjeret har vel en del den samme erfaring
som jeg har, at nir vi har diskutert det kommende indeksoppgjor,
sa har det veert sterkt framme i diskusjonen: N4 ma Landsorganisa-
sjonen ta skritt til 4 fi dempet prisene! Jeg skulle ogsi anta at de
som har fiatt skriftlige resolusjoner fra sine fagforeninger ogsa har
sett av de uttalelsene som er kommet at det nermest har vert et
oppdrag til Landsorganisasjonen ved dette indeksoppgjeret a finne
former for at prisene blir dempet. Det er vel da dette som i og for
som er grunnen til at man finner fram til et kombinert oppgjer.

Jeg tror jeg kan si det slik at reaksjonen fra medlemmene rundt
pa arbeidsplassene og i fagforeningene og pa andre steder hvor man
har diskutert indeksoppgjeret, har vesentlig gitt pa dette med
prisene.

La meg ogsd nevne noe man har streifet inn pa i forbindelse med
den diskusjon som hittil har vert. Det er forholdet til de lovgivende
myndigheter. Det er klart at et fremtidig tariffoppgjor og fremtidige
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indeksreguleringer, det er vel ingen som tror at det er et isolert
forhold mellom partene i arbeidslivet, slik som samfunnet utvikler
seg. Vi vet at lennsoppgjoerene er en vesentlig del som tilpasses
hele maskineriet i samfunnet, og det er soleklart at det ikke er et
isolert forhold mellom NAF og LO.

Rent personlig og med utgangspunkt i dette som Born var inne
pa nar det gjelder hestens valg, sa vil jeg gjerne understreke det
nir partiformannen sitter her: det er et inderlig hip om at det ma
bli en politisk seier for Det norske Arbeiderparti, slik at vi kan fa
en politisk partner & samarbeide med som kan og som skjenner de
problemene som fagbevegelsen stir overfor i fremtidige tariffopp-
gjor og eventuelle fremtidige indeksoppgjor.

Det er en annen ting jeg ogsid vil nevne et par ord om. Det er
dette med lonnsomheten til bedriftene. Vi som har vart med i bevegel-
sen gjennom mange ar, vi vet det aldri har vaert god latin & snakke
om lennsomheten til bedriftene. Det er noe vi har skjevet til side
og nzermest sagt at det raker oss ikke. Men det er klart at i frem-
tidens industrisamfunn, og med den malsetting vi setter oss
gjennom heytidelige deklarasjoner, resolusjoner, sett i forhold til
den faglige og politiske del av virksomheten, si er det klart at lenn-
somheten ved bedriften vil spille en meget stor rolle fordi de
organiserte arbeidstakere er avhengig av at de arbeider i en bedrift
som er lennsom, og som har en lennsevne som kan bedre og til enhver
tid sikre skikkelig levestandard for arbeidstakerne. Og jeg héper
inderlig at dette begrepet om bedriftenes lonnsomhet ogsa blir en
vesentlig del av diskusjonen ved de fremtidige tariffoppgjor.

Det var stort sett disse tre ting jeg ville streife litt inn pa. Mek-
lingsforslaget har vi jo hatt anledning til a4 gi uttrykk for bade i
forhandlingsutvalget og i Sekretariatet, si det skal jeg ikke beskjef-
tige meg med, men under disse forutsetninger som her er nevnt fra
formannen som innledet om dette, vil jeg anbefale at Representant-
skapet sier ja, og enstemmig ja, til det foreliggende forslag.

Osvald Olsen, Vest-Agder:

Den siste taler sier at det er kommet utallige resolusjoner og
uttalelser om at LO mé vaere med og dempe prisene, men det er vel
ikke noe saerskilt som har hendt i ar. Det er vel noe som har gitt
igjen fra ar til &r. Nir han da absolutt ogsd sier, det vil jo da
veere avhengig av en regjering utgiatt fra Arbeiderpartiet, stemmer
det vel da ikke med det som Aspengren innledet med & si, at dette
indeksoppgjoeret er jo bedre enn det vi tidligere har hatt.

Det med disponibel realinntekt blir nd lansert som noe nytt. Det
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ble fremmet et forslag for Representantskapet her for ca. 2 éar
siden at vi skulle utarbeide en form for materiell, som et hjelpe-
materiell for forhandlinger med motparten, som da kunne fortelle
at var kjopeevne var en helt annen enn statistikken viste. En har
ikke da hert noe fra Sekretariatet. Det ble enstemmig vedtatt at
den skulle oversendes Sekretariatet. En ma jo regne med at den har
veert behandlet, men det har i hvert fall ikke kommet ut noe skriftlig
til medlemmene om resultatet, enten Sekretariatet mente det var
brukbart eller ikke.

Situasjonen fra 1960 og fram til i dag har jo ikke vaert bra i det
hele tatt for oss. Heller ikke Arene 1962—63, der gikk vi ned fra
13 042 til 13 028 i disponibel realinntekt, og da hadde vi faktisk en
arbeiderpartiregjering.

Nar det da er sagt at det er vanlig med 70 %, og at dette da skulle
vere godt oppgjer, skal det veere vanlig nar en har krav pa 100 a
sld seg til ro med 70 for evig tid ? Det er klart vi ma gi nye veier.
Vi ma bruke vir innflytelse med den sterke organisasjon vi har.
Men hva er gjort? Vi vet at Regjeringen Bratteli hadde tanke om 4
fremme forslag om & beskatte rederstanden i sin glansperiode. Det
ble trukket tilbake. Hvorfor vet man ikke. I dag ser man hvordan
rederstanden eser millioner ut i oljesektoren, som staten kunne ha
god bruk for i denne anledning. Det er sagt fra mange, mange hold,
fra grasrota og oppover, at det militeere, hvorfor s& mye penger?
Nar vi vet det giar millioner bare i slosing. Na taler jeg av egen
erfaring fra Heimevernet. Ved slutten av ovelsen m& man ligge og
gse ut resten av ammunisjonen for at budsjettet skal bli like stort
neste ar. Vi snakker om at vi skal fi folk inn i kommunestyrene,
og da ogsa pa Stortinget, som skal veere med a4 spare. Men hva med
alle de bygg som representanter i kommunestyrene vedtar a4 bygge,
alle de monumentene som blir stiende der. Eller f. eks. de kommunalt
ansatte. Nar de seker om kurs gjennom kommunen, sa blir det nyttet
NITO-kurs som er dobbelt s& dyre som vire egne i AOF, og AOF
kan legge fram vel s& gode kurs som NITO kan.

En annen ting; hvis det som er oppnidd i dag skulle bli vedtatt,
haper jeg de 58 erene vil sti som orer og at det ikke kommer pa
papiret at det er opp til arbeidsgiveren i gjoere det om i prosenter.
Det har skjedd hver eneste gang.

Jeg vil fremme forslag i tilknytning til indeksoppgjeret og var
stilling.

«Pa bakgrunn av det som er skjedd i arene fra 1960 til 1972 der
bade prisstigning og okt skattetrykk er arsak til at lennstakerne
stadig blir den tapende part, vil LO’ representantskap uttale:
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Uansett politisk sammensetning i regjeringen vil LO bruke sterke
virkemidler for & nad sine méal.»

Finn Salomonsen, Papirindustriarbeiderforbundet:

I motsetning til foregdende taler vil jeg fa lov til & si felgende om
regjeringssituasjonen: De senere ars politiske utvikling i Norge har
vist oss at samlingsregjeringer utgétt av borgerlige partier ikke gir
oss den politiske styring og handlekraft en regjering méa ha. Jeg
har heller ingen tro pa at andre konstellasjoner av samlingsregjerin-
ger kan fia den samme politiske styring og handlekraft som en
regjering utgdtt fra Arbeiderpartiet.

Nér det da gjelder det forslag som er lagt fram i dag, som vi er
innbudt til & vedta, vil jeg si det slik at den oppgjersform vi né har
fatt, den tror jeg er en farbar vei, slik at vi far en samordning med
de politiske myndigheter. Som ogsd formannen sa, sd har en denne
gang forsekt & finne fram til ordninger som gir oss minst pris-
stigning. Det som var mest hensiktsmessig da, var subsidier. Hvis
vi ser pa side 2 i forslaget under III, sa er det utgatt en henstilling
fra NAF om a vise storst mulig tilbakeholdenhet med prisekninger.
Vi far da bare hape at man klarer det, slik at det ikke vil skje skjulte
prisstigninger, idet man oppdager at varer har skiftet utseende, fatt
annet navn, som da gir grunnlag for prisekning.

Naér vi ogsd nd vedtar det forslaget som foreligger, som jeg altséd
tror blir vedtatt, s& vil vi f& et pusterom fram til neste tariffor-
handling. Jeg vil da si det slik at det pusterommet ma vi forseke a
utnytte slik at vi kan komme fram til varige ordninger ved neste
revisjon, for jeg tror subsidier i et visst tidsrom ikke gir oss de varige
ordninger ved tariffoppgjerene.

Ut fra disse synspunkter er jeg av den formening at skal man
i fremtiden klare & lose pris- og lennsspersmalet, slik at man far en
inntektsfordeling som er riktig, ma organisasjonene i arbeidslivet ha
en viss samordning med de politiske myndigheter, slik at politiske
tiltak kan settes i verk samtidig med lennsoppgjerene for da &
sikre reallennsforbedringer for den enkelte lonnstaker.

I den forbindelse tror jeg man gjennom beskatningen kan lose
en del av denne problematikken. Jeg tror man mé bestrebe seg
pd 4 fa progresjonsgrenser som er tilpasset inntektsfordelingen,
og at man ogsd far minstefradraget som kan justeres og oppfores
pa en slik méte at ikke bare den enkelte industriarbeider skal vere
bundet til slike skattemessige lover. Og det mé innferes en beskat-
ningskontroll som skaper storre sikkerhet for at all inntekt kommer
fram til beskatning.

Jeg vil i alle fall anbefale forslaget.
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Martin Tveiten, Bergen:

Vi har fatt et oppgjer som er annerledes enn det en har hatt for.
Det blir interessant & se om dette virker etter de intensjoner som
er lagt til grunn. Totland nevnte i sitt innlegg det nye slagordet
«disponibel realinntekt». Personlig er jeg svart betenkt pa den debatt
som na utvikler seg innenfor arbeiderbevegelsen. Tidligere har det
vert Hoyre som har vert et spesielt parti for skatteklagere. Skal vi
na 1 samlet flokk bli skatteklagere? Etter min oppfatning ser det
ut til at det er det som né skjer. Det ser ut for at solidaritetstanken
har kommet noe pa avstand. Det snakkes sd mye om at skatte-
progressjonen er for lav, men var solidaritet skulle tilsi at det forst
matte bli skattelette for de med lavest inntekt, og det er svart mange
kamerater som ligger langt under skatteprogressjonen enné.

Néar dette oppgjoret bygger pa okte subsidier, og at det er en
forutsetning at det ikke skal bli okte skatter og avgifter, sa vil jeg
da be om at det fra LO’s side blir vist stor d&rvakenhet slik at ikke
dette oppgjeoret da skal ramme de lavest lgnte. Det har sd lett for
4 bli slik at reduksjoner pa det offentliges side spesielt rammer de
som har minst rygg til & bare det. Ut over dette sa vil jeg anbefale
det forslag som foreligger, men det mé vises meget stor aktsomhet
med hva som skjer rundt om béde i det private og i det offentlige liv.

Osvald Loberg, Kommuneforbundet:

De orienteringer som er gitt her har framlagt mange tall og
detaljer som det kanskje er vanskelig & orientere seg i i en fart.
Vi har da ogséa tidligere gjennom massemediene blitt kjent med de
vesentlige ting, og det har jo da ogsa fort til at det er blitt diskutert
rundt omkring i landet. Jeg er personlig meget betenkt over det
forslag som foreligger. Nar jeg er betenkt, sd er det pd grunn av
alle lennstakere pa landsbygda, der syselsettingen er svak og der det
er lave inntekter. For mitt eget fylke er det jo en gjennomsnittlig
inntekt pd langt under 20 000, men for alle dem som ogsé bor i det
fylket er vel prisstigningen stort sett den samme som ellers i landet.
Nar det da med den pakkelesningen spreytes inn subsidier, sa vil
jo ikke den komme mere dem til gode som har lav inntekt enn dem
som har hey inntekt. Matvarekostnadene sett i landsmalestokk er
vel ogsd noenlunde de samme pa landsbygda som i byene, nar en
tar hensyn til alle de fraktkostnader som distriktene far og ogsa
med de varetilbud som en har pa landsbygda med kanskje en vanlig
liten landhandel.

Dette indeksoppgjoret faller da sammen med et tiltak fra statens
side som skal gjennomferes, og jeg tenker da pd bostetteordningen,
som da er kjort opp og er omtalt som at her skal vi fa visse kompen-
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sasjoner. Men det er ogsid for dem som tidligere har hatt bostoette-
ordninger et forferdelig nederlag. Det er jo en forholdsvis ny
ordning, si detaljene er ikke kjent, men jeg har forsekt 4 ta ut en
prove. En mann som har tjent 27 000 kroner og er seks i familien,
han har etter den gamle ordningen fitt bostette pa 3000 pr. ér.
Etter den nye ordningen vil han fa 1300.

Jeg har ikke tenkt a stille noe motforslag her pa det oppgjeret.
Til det vet jeg at denne forsamlingen er for massiv, men jeg synes
likevel at det skal vaere sagt at jeg tror mange av lennstakerne ute
pa landsbygda er meget betenkt over det foreliggende oppgjor.

Tor Aspengren:

Nar det gjelder reaksjonen pi vegne av de lavest lonte, er det
veldig vanskelig for oss 4 forsta at de vil bli rammet noe szrskilt
fremfor de andre. Innledningsvis prevde jeg &4 gi uttrykk for hvilke
fordeler denne losningen ga, og da er det vel noksa klart at de lavest
lonte er stort sett pa bedrifter med darlig ekonomisk ryggrad.
Derfor ma det vaere helt tindrende klart at en av de vesentlige
hovedgrunner for en slik lesning som vi her har vert inne pa, har
jo nettopp veert a beskytte de lavest loente og den industrien som
ellers under vanlige indeksreguleringer ville ha hatt problemer med
a4 bestd. Mange har sagt at dette med industrien, det skal vi bare
gi blaffen i, men sd enkelt er det dog ikke. Det finnes tillitsmenn
som har ansvaret for tusenvis av medlemmer. Derfor er det til
enhver tid nedvendig a4 kaste et oye pd industrien og et eye pd var
fremtidige levestandard. Vi er tross alt avhengig av var industri.
Det er den vi skal bygge videre pa, det er den vi skal utvikle var
levestandard pa. Jeg skal ikke si noe mer nir det gjelder akkurat
den delen.

De ovrige ting som en har veert inne pa her, som det arbeides med
pa det politiske plan, skal ikke jeg ta opp.

Jeg har lyst til & si et par ord, fordi det Tveiten kom inn pa har
jo vi fra tid til annen ogsa fitt here nar vi har tatt opp dette spors-
méilet med balanse i forholdet yrkesaktive og ikke-yrkesaktive. Jeg
vil med en gang klart og tydelig gi uttrykk for at vi aldri har ment
a4 stanse noen utvikling som gir oss muligheter til storre felles for-
bruk. Det er mange som har oppfattet oss i Landsorganisasjonen nar
vi har tatt opp denne saken, som at vi har blitt skatteklagere.
Jeg vil enda en gang sid sterkt jeg kan tilbakevise det.
Det er ikke det som er vart utgangspunkt. Vi ensker et stadig heyere
belop av nasjonalproduktet til fellesforbruk. Men det vi har prevd
a4 gi uttrykk for etter fattig evne, det har vert balansen, det har
vert at det ma ikke skje pad bekostning av lennstakerne til en hver
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tid. Det er selvfelgelig dret 1972 som har veert det 4r som har, skal
vi si, gitt et skudd for baugen for at vi skal gjore klart for myndig-
hetene at vi ensker en bedre balanse. Det er det jo blant annet tatt
hensyn til niar det gjelder vart eget partis program. Det heter at
vi md seke en annen takt i utviklingen. Det er bare det vi har ment.

Jeg skal heller ikke si s& mye om skatteprogresjonen, men vi
skal bare ha det klart for oss at vi har tross alt medlemmer pa
forskjellig inntektsnivia. Da vi gikk fra Folkets Hus ni, sto det en
mann og malte taket. Da han si oss, sa han, at na fir dere pinade
sorge for & ordne opp i skattespersméilene. Ja, si tenkte jeg at det
skulle veere artig 4 here hva han hadde i arsinntekt. 70 000, sa han.
Jeg ble med en gang litt paff, og sa svarte jeg ikke. Vi skal veare
klar over at vi til enhver tid skal ha et eye med de lavest lonte,
men ogsd at vi er innenfor Landsorganisasjonen en noksid bred
forsamling, med en voldsom spredning i lenninger. Og da er det vel
formodentlig ikke si rart at mennesker som har en temmelig heoy
marginalprosent nar det gjelder overtid eller andre ting blir litt
ergerlige.

Det er vel riktig at man kanskje med noe mer jevne mellomrom
finner en form for justering nar det gjelder akkurat den siden av
saken. Jeg synes forsividt at hvis man kan ha lov til 4 henvise til
borgerlige politikere i denne forbindelse, si var det et program som
gikk hvor Myrvold ble spurt om, som far for denne nye skatte-
ordningen, hvor det ble av dette med ordningen i relasjon til pro-
gresjonsjusteringene. Da sa han at han visste ikke noe om det.
Han visste ikke hvor det ble av det, men selv sa han da at han
synes det ville veere rimelig at man f. eks. hvert annet ar justerte
akkurat den bestemmelsen, slik at de som progresjonstrinnet rammer,
er de det egentlig er tiltenkt 4 ramme.

Til Osvald Olsen vil jeg bare si at det er et seersyn i ar i forbindelse
med indeksreguleringen. Vi kan ikke komme fra det noen av oss.
Vi har aldri i tidligere tider ved en indeksregulering hatt en bevegelse
som vi har hatt ni, og heller ingen resolusjoner av den art som vi
har fitt inn. Jeg tror det er nok i understreke nettopp den siden
av saken. Jeg tror alle i dag er innstilt pA & vere med pa, ikke a
tape noen ting, men pa en minst like god utvikling som vi ellers ville
ha fitt, og med det bidra til et bedre konkurranseniva for bedriftene,
og fremfor alt en dempet prisutvikling.

Det ble ogsa gitt uttrykk for en mer lemfeldigere form enn i
kreve uravstemning. Vi skal selvfolgelig sende det ut til medlemmene
med kommentarer nir det er vedtatt. Men la meg ogsa si like klart
og tydelig, som det ble gjort i felles forbundsstyremete, at i var
tariffavtale stir det klart at nar det gjelder indeksoppgjoeret, sa
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skal det vedtas av Landsorganisasjonens representantskap. Jeg tror
ikke det er noen tvil eller noen diskusjon pé det omradet.

Nar det sa gjelder 58-oringen, vet jeg ikke om det har vert noen
helt spesielle forhold i bildet. Jeg fér kanskje ta et visst forbehold,
men sa langt jeg kjenner det, har vel de 58 ore, som vi nd er enige
om, vart det tall som er satt inn i overenskomsten. Skal det skje
noen endringer her, mé det skje pa forhandlingsbasis.

Nar det sa gjelder den uttalelse som Osvald Olsen her fremlegger,
sd vil jeg gjerne fa si det slik, at selve uttalelsen kan jo tolkes dit
man vil. Jeg vil foresld at denne uttalelsen legges til side, at vi
ikke tar den til folge, men at om det skulle oppstd situasjoner, sa
innkaller vi Representantskapet slik at Representantskapet skal
kunne fa ta standpunkt nar ekstraordinare tiltak i s& tilfelle skal
gjores gjeldende.

Ellers vil jeg gjerne til slutt fa si en takk til de av vdre medlemmer
som har vert med bade i ad hoc-utvalget og p& annen méte. Det er
gjort et arbeid, hurtig, det er brukt lerdager og sendager, og jeg
synes det er grunn til her fra denne talerstol & gi uttrykk for var
takknemlighet for at man greid & fa gjort dette arbeid sa hurtig,
sd godt og sé forstdelig for den alminnelige mann.

Jeg skal slutte med det, og bare igjen gjenta forhandlingsutvalgets
og Sekretariatets innstilling om at indeksreguleringsforslaget som
foreligger for 1973 godkjennes.

VOTERING:

Saken ble sa tatt opp til votering;

Osvald Olsens forslag ble forkastet mot 4 stemmer.

Sekretariatets innstilling ble vedtatt mot 3 stemmer.

Tor Aspengren takket dirigenten for meteledelsen og deltakerne
i ordskiftet. Han ensket representantene god reise hjem og erklaerte
representantskapsmatet for hevet.

-0 —
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N.4VNEFORTEGNELSE

Folgende representanter motte:

Arbeiderpartiets Presseforbund:
Simen Kr. Hangaard, Oslo.

Norsk Forbund for Arbeidsledere og Tekniske Funksjoncerer:
Arvid Engen, Oslo.

Norsk Arbeidsmandsforbund:

Ole Flesvig, Oslo, Christian Grendahl, Knaben Gruver, Kére Ras-
mussen, Stavanger.

Norges Befalslag:
Th. Theodorsen, Oslo.

Bekledningsarbeiderforbundet :

Henry Wold, Oslo, Ingeborg Jacobsen, Drammen, Johan Moldver,
Langevag.

Norsk Bygningsindustriarbeiderforbund:

Rasmus Solend, Oslo, Sigurd Engen, Oslo, Kare Johannessen, Oslo”
Lars Eide, Haugesund, Magnus Toverud, Oslo, Arne Dahl, Kvam,
Olaf Johansen, Oslo.

Norsk Elektriker- og Kraftstasjonsforbund:
Kére Haga, Oslo, Johannes Sterksen, Lillestrom.

Norsk Fengselstjenestemannsforbund:
Reidar Albertsen, Sofiemyr.

Norsk Grafisk Forbund:
Harry Pedersen, Oslo, Arild Kalvik, Oslo, Kare Eriksen, Oslo.

Norsk Gullsmedarbeiderforbund:
Kére Dalberg, Oslo.

Norges Handels- og Kontorfunksjoncerers Forbund:

Kéare Hansen, Oslo, Reidar Moen, Oslo, Edith Ryanes, Oslo, Ruth
Svendsen, Porsgrunn, Edel Svea, Nidarvoll, Arne Jacobsen, Fyllings-
dalen, Jon Olav Haugen, Elverum.
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Hotell- og Restaurantarbeiderforbundet:
Eivind Stremmen, Oslo, Erling Evli, Oslo.

Norsk Jern- og Metallarbeiderforbund.:
Feer Bruun, Moss. Svenn Eriksen, Teonsberg, Wilhelm Wold, Trond-
heim, Peder Stokke, Bergen, Gunnar Aaagesen, Trolla, Henny Jensen,

Hyggen.

Norsk Jernbaneforbund:
Arne Kristoffersen, Ski, Enok B. Skramstad, Elverum, Alf Haugen,
Trondheim, Haldor Krokeide, Nesttun.

Norsk Kjemisk Industriarbeiderforbund:

Petter Gundersen, Skien, Hdkon Bjordal, Heyanger, Hakon A.
@ degaard, Oslo, Sverre Hansen, Jevnaker, Georg Gram Olsen, Sande-
fjord, Arthur Svensson, Oslo.

Norsk Kommuneforbund:
Torger Oxholm, Oslo, Randi Moe, Fjellstrand, Alf Helgesen, Bergen,
Osvald Leberg, Snasa, Erling Jensen, Hammerfest.

Lensmannsbetjentenes Landslag:
Olav Klepp, Oslo.

Luftforsvarets Befalsforbund:
Karl M. Olsen, Oslo.

Norsk Murerforbund:
Villy Jacobsen, Oslo.

Norsk Musikerforbund:
Sigurd Lenseth, Oslo.

Norsk Papirindustriarbeiderforbund:
Rolf Hauge, Oslo, Finn Salomonsen, Gralum, Ola Tromsdal, Verdal.

Norsk Politiforbund:
Rolf H. Olsen, Drammen.
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Postfolkenes Fellesforbund:
Gunnar Solvang, Svein Mjgen, Aage Teommereek.

Norsk Sjomannsforbund:

Henrik Aaserad, Oslo, Leif @Ostlie, Oslo, Kaare Kjaraas, Sandefjord,
Wernalf Falao, Trondheim, Einar Dahl, Haugesund, Birger Moss,
Harstad, Odd Helland, Trondheim.

Norsk Skinn- og Lerarbeiderforbund (Bekledning) :
Willy Elvann, Oslo.

Norsk Skog- og Landarbeiderforbund:
Svein Morgenlien, Oslo, Knut Nakken, Oslo.

Telefolkenes Fellesforbund:
Harald Fondevik, Oslo, Per Arne Torvik, Ski.

Norsk Tjenestemannslag:

Gerd Raaer, Oslo, Hj. Andersen, Oslo, Ivar Thorbjernsen, Gralum,
Arne Laberg, Bjerkvik, Ruth Ryste, Oslo.

Norsk Tolltjenestemannsforbund:
Ivar Nilsen, Oslo.

Norsk Transportarbeiderforbund:

Ole Foshaug, Bakkehaug, Asbjern Heids, Trondheim, Arnold Mik-
kelsen, Laksevag, Arne Hermansen, Hauketo.

Norsk Treindustriarbeiderforbund:
Olaf Axelsen, Oslo.

Norsk Sosionomforbund:
Tor Renning, Oslo.

FYLKENES REPRESENTANTER
Akershus fylke:

Leif Stensrud, Vollebekk.

Aust-Agder fylke:
Tellef Risla, Herefoss.
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Bergen fylke:
Martin Tveiten, Bergen.

Buskerud fylke:
Trygve Lillebuen, Kongsberg.

Hordaland fylke:
Kristoffer Ravney, Kleppesto.

More og Romsdal fylke:

Gunnar Gundersen, Kr.sund N.

Nordland fylke:

Rolf Thoresen, Ankenesstrand.

Oslo fylke:
Ivar @degaard, Oslo.

Rogaland fylke:
Birger Hansen, Sandnes.

Sogn og Fjordane fylke:
Erling Fossen, Hoyanger.

Telemark fylke:
Anker Herlofsen, Skien.

Nord-Trondelag fylke:
Asmund Gjerv, Follafoss.

Sor-Trondelag fylke:
0Odd Asphjell, Orkanger.

Vest-Agder fylke:
Osvald Olsen, Kr.sand S.

Vestfold fylke:
Richard Thon, Tensberg.
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Ostfold fylke:
Leo Johannesen, Gressvik.

Fra Sekretariatet:

Tor Aspengren, Odd Hejdahl, Leif Haraldseth, Finn Nilsen, Lage
Haugness, Otto Totland, Leif Andresen, Arne Born, Klaus Kjelsrud,
Henry Nicolaysen, Fritz W. Hannestad, Qystein Larsen.

Varamenn til Sekretariatet:

Tor Halvorsen, Liv Buck, Olav Bratlie, Else @rbek, Erling Johan-
sen, Thorvald Karlsen, Erik Eriksen, Leif Skau, Reidar Langas.

Fra revisjonsutvalget:
Harry Jorgensen, Jens Torp, Marie Lindquist.

FRA DISTRIKTSKONTORENE:

LO’s distriktskontor i Bergen:
Olav Lere.

LO”s distriktskontor i Bodo:
Hans Nordahl Jensen, Odd M. Bakkejord.

LO’s distriktskontor i Drammen:
Thorbjern Hagen.

LO’s distriktskontor i Gjovik:
Ole Knapp.

LO s distriktskontor i Hamar:
Aage Segird.

LO’s distriktskontor i Kristiansand.:
Oddvar Gethesen, Aage Bjorvand.

LO’s distriktskontor i Molde:
Yngve Hagensen.

LO’s distriktskontor i Porsgrunn:
Harald E. Olsen.
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LO’s distriktskontor i Sarpsborg:
Thorleif Hansen.

LOs distriktskontor i Stavanger:
Arne Li.

LO’s distriktskontor i Trondheim:
Rikard Haugen, Rolf-Thore Hildebrandt.

LO’s administrasjon:

Egil Ahlsen, Gunnar Andersen, Per Brannsten, Artur Bruflat, Olav
Carlsen, Tore-Jarl Christensen, Karl Nandrup Dahl, Kai Ekanger,
Svein Fjastad, Qistein Gulbrandsen, Steinar Halvorsen, Per Haralds-
son, Kjell Lien, Kurt Mosbakk, Mirjam Nordahl, Knut Ribu, Jon
Rikvold, Ragnar Reberg-Larsen, Ulf Sand, Arne G. Strangel, Richard
Trelnes, Knut Aagesen.

Samarbeidskomitéen DNA—LO :
Trygve Bratteli.

Statstjenestemannskartellet:
N. R. Mugaas.

LO’s kvinnenemnd:
Lillian Bekkevad.

Fylkesutvalget for samorganisasjonene i Akershus:
Qivind Hvattum.
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